DIREITOS DA PERSONALIDADE

Artur Marques da SILVA FILHO'

INTRODUCAO

Os direitos da personalidade ganharam expressao
constitucional a partir de 1988.

Com efeito, a Constitui¢do, nesta época, de
forma inovadora, eis que as precedentes Constitui¢Bes
ndo trataram da matéria, assegurou o direito de resposta,
proporcional ao agravo, além da indenizago por dano
material, moral ou & imagem (artigo 5°, inciso V). E, no
mesmo artigo 5° prescreveu a inviolabilidade da
intimidade, da vida privada, da honra e da imagem das
pessoas, assegurando-lhes, por violago, indenizagéo
por dano material e moral (inciso X).

O Cédigo Civil — Lei Federal n°® 12.406, de 10 de
janeiro de 2002, também, expressamente, dedicou o
Capitulo II, do Livro I, aos Direitos da Personalidade
(artigos 11 a 21). Estabeleceu, na linha constitucional,
salvaguardas especificas ao nome e 4 imagem, e até o
direito de se dispor do préprio corpo para fins cientificos
ou altruisticos. Previu, ainda, no art. 52, a aplicagéo
dos direitos da personalidade, no que couber, as pessoas
juridicas. O STJ ja consagrou essa exegese, na Simula
207, assim ementada: “A pessoa juridica pode sofrer
dano moral.”

O direito positivo nacional acabou consagrando
o que o direito natural ji assegurava e o que a
jurisprudéncia e a doutrina jé reconhecia. Diga-se, de
passagem, que o artigo 76, do Cédigo Civil de 1916 (Lei
Federal n°3.071 de 1° de janeiro de 1916) abria ensanchas
a compreensio de tutela ao legitimo interesse econdmico
ou moral, permitindo reconhecer-se, no plano da
responsabilidade civil, indenizagdes por dano moral. O
Supremo Tribunal Federal confirmou, em época
precedente 4 Constitui¢do de 1988, inimeras decisGes
que reconheceram o direito a imagem. (RT 558/230;
568/215; 570/177 e 604/365).

ASPECTOS HISTORICOS

Na antiguidade, ndo se conheceram os direitos
da personalidade, embora existisse o respeito e a
protecdo da vida e da integridade fisica. Estes bens eram
considerados inatos e da esséncia dos seres humanos.
O respeito estava restrito aqueles que, por uma qualidade
estranha, gozavam de protegdo de sua vida, como por
exemplo os integrantes da polis grega, do cidaddo de
Roma.

Esta doutrina tradicional € atribuida aos romanos,
isto é, ““a personalidade, conjunto de atributos juridicos
ou aptiddes, no Direito Romano e em todas as
civilizagdes antigas, néo era atributo de todo ser humano.
A personalidade era privilégio que exigia certas
condi¢des” (VENOSA, 2004, p.138). A expressio
“personalidade”, no Direito Romano, restringia-se aos
individuos que reunissem os trés status: libertatis,
civitatis e familiae.Na atualidade, o Estado compreende,
com relagdo a pessoa natural, os mesmos trés aspectos
com contetdo significante diverso.

A Carta Magna de JoZio Sem Terra, no século
XIII, prescreveu o reconhecimento de direitos préprios
da pessoa ante o Rei.

No medievo, a consolidagdo do Cristianismo
produz mudanga no pensamento e na legislagio positiva,
assentada na idéia de dignidade da pessoa humana. E,
vai desenrolar, alguns séculos mais tarde, no
reconhecimento dos direitos da personalidade a partir
do dogma da igualdade essencial a todos os homens. A
pessoa, o homem, € o fim que impulsiona o préprio
direito. S8o, os ensinamentos cristios de igualdade e
fraternidade de todos os homens, de todos os povos,
que serviu de fundamento e foi desenvolvida
juridicamente a Escola de Direito Natural.
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Assim, foi consagrada a preexisténcia do homem
a organizagdo social, ao Estado, estabelecendo-se a
existéncia do Direito Natural, originério e perene, acima
do Direito Positivo, o qual deve informar.

Descrevem Jorge Cérdoba e Jilio Sdnches Torres
que o pensamento jus-naturalista classico contribuiu
para romper as barreiras do feudalismo, consolidando a
classe burguesa cuja dindmica vai gerar a revolugdo
industrial (1996, p.20).

Gilberto Haddad Jubur, também, participa de
idéntica opinido, quando sustenta que o Cristianismo
foi responsavel pelos fortes alicerces morais, sobre 0s
quais se edificaram os direitos que derivam da
individualidade, da prépria personalidade humana
(2000, p. 34).

A doutrina cldssica se expande, proclamando a
igualdade e a-liberdade dos homens sem distin¢des,
influenciando os movimentos revolucionarios do final
do século XVIII e comego do século XIX, que
culminaram na Revolucio Francesa e na conseqiiente
Declaragdo dos Direito do Homem e do Cidaddo, de
protecdo universal. Deve ser esclarecido que ndo haviam,
em esséncia, sido reconhecidos os direitos da
personalidade, eis que a matéria se situava no ambito
do direito piblico, como liberdades piiblicas que
repercutiram, a partir do Cédigo de Napoledo (1804),
mas de forma nebulosa. Contudo, como esclareceu
Carlos Alberto Bittar, “a jurisprudéncia divisou, na
férmula (artigo 166, do Cédigo Napolebnico), direitos
tais como: o da vitima em acidente corporal, para
demandar indenizagéo; e o do devedor, para a revisio
ou supress@o de pensdo alimenticia” (1989, p.21).

CONCEITO

Nio h4 uniformidade na terminologia e nem na
conceituacdo dos direitos da personalidade. Esta
categoria de direitos, na visdo de Rui Stoco, foi definida
por juristas aleméaes na segunda metade do século XIX.
Gareis ¢ Kohler os chamou “Individualsrechte” ou
“Personalitidtsrechte”, respectivamente, “direitos
individuais” e “direitos da personalidade”. Utilizaram-
-se, ainda, no dizer de Rui Stoco, as expressfes
“Individualititsrechte” — “direitos da individualidade”
e “Personlichkeitsrechte” — “direitos sobre a prépria
pessoa” (2004, p.1612).

Elimar Szaniawski, ao cuidar da designagdo dessa
categoria de direitos da personalidade, informa que nio
hé unanimidade na doutrina e nem na jurisprudéncia

apontando as indimeras controvérsias sobre a natureza
desses direitos (1993, p. 16). Descreve que, apesar de
predominante a denominag@o de direitos da persona-
lidade, consagrada por Gierke, Windscheid e
Campogrande denominam-os de direitos sobre a prépria
pessoa; Koehler de direitos individuais; Rotondi de
direitos personalissimos; Gangi e De Cupis de direitos
essenciais da pessoa ou fundamentais da pessoa (1993,
p- 36).

Para Silvio Rodrigues, os direitos da
personalidade estdo incluidos dentre os direitos
subjetivos: “sdo inerentes a pessoa humana e, portanto,
ligados de maneira perpétua € permanente, nio se
podendo mesmo conceber em individuo que nio tenha
direito a vida, a liberdade fisica ou intelectual, ao seu
nome, ao seu corpo, a sua imagem e aquilo que ele cré
ser sua honra” (2002, p.61).

Limongi Franca prefere o termo “direitos
privados da personalidade” (1975, p. 404).

Carlos Alberto Bittar entendeu que os diretos
da personalidade devem ser compreendidos como: “a)
os préprios da pessoa em si (originirios), existentes
por sua natureza, como ente humano, como nascimento;
b) e os referentes as suas projegdes para o mundo
exterior” (1989, p. 10).

Embora n3o haja uniformidade na terminologia e
na conceituacdo dos direitos da personalidade,
desenvolveu-se, entre nés, a idéia ampla de protegdo a
pessoa humana.

O direito positivo nacional nfio conceitua o que
seja “direitos da personalidade”, mas as disposi¢des
constitucionais e, principalmente, o atual Cédigo Civil
reconhecem a existéncia destes direitos, tragando os
principais aspectos de seu regime juridico peculiar. Isto
é, no artigo 12, ao excepcionar os casos expressos em
lei, preconizou que os direitos da personalidade sdo
intransmissiveis e irrenuncidveis, ndo podendo o seu
exercicio sofrer limitacio involuntaria.

NATUREZA JURIDICA

Nio hé uniformidade sobre a natureza juridica
dos direitos da personalidade.

A divergéncia se instaura a partir da prépria
concepgdo que se tem do direito subjetivo (SOUZA,
1995, p. 607). N#o se pode deixar de mencionar que, de
inicio, negou-se a existéncia dos direitos de
personalidade, como direitos subjetivos, como
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Ennecerus, Von Thur, Cabral de Moncada e Alberto
Orgédz (Jorge Cérdoba e Julio Sédnches Torres, 1996,
p- 22). A sustentagdo béasica dos adeptos desta teoria
negativista € de que ndo poderia haver direito do homem
sobre a prépria pessoa, porque isto, “justificaria o
suicidio” (BITTAR, 1989, p. 4). A compreensio que se
tem é de que os direitos subjetivos, na sua estrutura,
contam com um sujeito ¢ um objeto. Nos direitos da
personalidade, identifica-se o sujeito com o objeto.

No entanto, os direitos subjetivos surgem
sempre que houver lesdo aos direitos da personalidade,
mas ndo é direito subjetivo a vida, a integridade fisica,
sendo um direito subjetivo da vitima em perseguir a
reparagio civil (ORGAZ, 1946, p. 130). Parece haver
confusdo entre faculdade com direitos como observou
Santos Cifuentes (1999, p. 49), esclarecendo que o
objetivo dos direitos da personalidade esta intimamente
ligado a pessoa, mas nio se confunde com ela.

Por isso, De Cupis, Tobefias ¢ Campogrande
sustentam que a pessoa é um todo e dela se destacam
manifestagdes que a sociedade admite e apdia, como a
liberdade, o corpo, a satide, a honra. S#o poderes que a
pessoa exerce sobre si, embora sob variadas
modalidades.

Nio se pode deixar de reconhecer, entretanto,
que o objeto dos direitos da personalidade sdo inatos,
insitos a pessoa, em fungéo de sua prépria estruturagfo
fisica, mental e moral que o Direito ndo pode
desconsiderar,

REGIME JURIDICO DOS DIREITOS DA PERSO-
NALIDADE

A construgdo ideoldégica dos direitos da
personalidade encontra no Direito Romano, no Direito
Candnico nos principios cristdos € nos termos
revolucionarios do final do século XIX os seus
fundamentos.

O avango na consagragéo juridica desses direitos
é resultado tipico de reagfio ao despotismo estatal.

A influéncia do direito das individualidades
(pessoais) e de formas de reagdes juridicas, surgem nas
primeiras Constitui¢cdes. Todavia, j4 se observava
precedentes instrumentos que postulavam “sagracgio
legislativa”, como disse Carlos Alberto Bittar (1989,
p. 19). E, traz a colagdio a Magna Carta de 1215 e o
“Bill of Rights” para acentuar as restri¢des que foram
impostas a Coroa e refor¢o ao Parlamento.

A declaragdo do “Bom Povo de Virginia”
demonstra que a sua causa foi a opressdo absoluta.
Votada em 12/06/1776, serviu de modelo para as demais
coldnias da América do Norte, embora a mais conhecida
e influente seja a dos “Direitos do Homem e do
Cidadao”, editada em 1789 pela Revolugdo Francesa
(FERRAZ, FERREIRA FILHO E GRINOVER, 1978,
p. 110).

O reconhecimento dos direitos naturais e
intangfveis tem sentido individualista. Visavam defender
o individuo contra o Estado e encontram nas
Constitui¢des do século XIX e das editadas até a I
Guerra Mundial. S&o, por isso, consideradas “liberdades
publicas”, mas observou-se a insergéio de certos direitos
econdmicos, sociais e politicos, dada a crescente
intervengéo do Estado.

A partir do advento do Cédigo de Napoleado
(1804), a jurisprudéncia francesa desencadeou ampla
protecdo juridica as pessoas € aos “direitos da
personalidade”, partindo de incipiente previs@o abstrata.

Ao se reconhecer que as liberdades piblicas séo
direitos reconhecidos aos homens, nas suas relagBes
com o Estado, distinguiu-se estes mesmos direitos no
plano das relagdes entre particulares, cuja denominagio
acabou sendo propagada com “direitos da persona-
lidade™. A partir daf desenvolveu-se a teoria dos direitos
da personalidade que influenciou os Cédigos Civis para
reconhecer a existéncia dos direitos de natureza
extrapatrimonial (BITTAR, 1989, p.23).

Edmond Picard, em 1877, teve a audicia de
propor um quarto termo a divisfo cldssica dos romanos,
sob o rétulo “Direitos Intelectuais” (1951, p. 116). Esta
sua teoria acabou sendo adotada como base absoluta na
Lei Belga de 1886 sobre direitos do autor, evitando-se a
palavra “propriedade” para designar a plenitude do
direito sobre uma producdo da inteligéncia.

Os “direitos da personalidade” acabaram
ingressando nos Cédigos Civis, principalmente apés o
advento do Cédigo Civil Italiano de 1942.

Do regime juridico se apanham as seguintes
caracteristicas: sdo direitos inatos, absolutos,
extrapatrimoniais, intransmissiveis, imprescritiveis,
impenhoraveis e vitalicios. S#o oponiveis “erga omnes”
¢ transcendem o préprio ordenamento juridico. Existem
originalmente com a prépria vida da pessoa, a partir da
nidac@o.

Os direitos da personalidade admitem certas
mitigagdes, pois podem ser disponiveis, na via
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contratual. Esta compreensdo pode ser facilmente
compreendida através das varias manifestagOes fisicas
e intelectuais que permitem o aproveitamento racional
e econdmico da prépria pessoa. Sdo exemplos: os direitos
patrimoniais resultantes da criagfo intelectual (Direito
de autor — obras artisticas, literdrias, cientificas e
utilitdrias). Podem ser, ainda, transmitidas: a racional
utilizagéo da voz, imagem, nome. H4 possibilidade de
dispoéigﬁo de partes renovaveis do corpo e até os 6rgios
do cadaver pelos seus herdeiros.

O regime jurfdico dos direitos da personalidade
€ “sui generis” e s6 pode ser compreendido segundo a
sua natureza tipica, na expressdo de ampla protecio da
dignidade da pessoa humana.

DIREITO BRASILEIRO

A doutrina e a jurisprudéncia muito contribuiram
e contribuem para a edificagéo da teoria dos direitos da
personalidade.

Teixeira de Freitas, em seu Esbogo, foi pioneiro
a tratar do assunto no Brasil, como assinala Carlos
Alberto Bittar, arrolando autores e suas respectivas
obras para demonstrar a importéncia do tema entre nés
(1989, p. 35).

A jurisprudéncia brasileira, também, admitia
certa a prote¢do juridica aos direitos das pessoas,
sobretudo nas agdes de indenizag¢&o por dano moral, em
matéria de direito autoral e de imagem (SZANIAWSKI,
1993, p. 77).

Em época precedente a Constitui¢io de 1988 e
ao Cédigo Civil de 2002, ndo havia uma especifica
estruturagéo juridica dos direitos da personalidade.
Contudo, diversos diplomas legais se preocuparam com
os direitos da pessoa e criaram mecanismos protetivos,
dentre os quais pode-se destacar o Cédigo de Menores,
a Lei de Direitos Autorais, a Lei de Imprensa.

O anteprojeto do Cédigo Civil de Orlando Gomes
(1963), introduziu um capitulo sob a rubrica “Direitos
da Personalidade” (artigos 29 a 77). Esta matéria foi
retomada no anteprojeto da comissfo presidida por
Miguel Reale, que culminou por se inserir no Cédigo
Civil atual. Porém, n#o se pode deixar de enfatizar que
a Constituicio de 1988, por certo, influenciou a
consagraco dos direitos da personalidade na legislacéo
infra-constitucional.

A Constitui¢io de 1988, na linha da
modernidade, inspirada em valores democriticos,

acolheu as linhas mestras das liberdades piblicas,
buscando ampla prote¢do as pessoas (aos brasileiros e
aos estrangeiros residentes no pais). Ndo os nominou
de “direitos da personalidade” porque como j4 se
asseverou, sio compreendidos como liberdades piiblicas.

Carlos Alberto Menezes de Direito, a propdsito,
agrupa os direitos da personalidade na visdo que tem da
Constitui¢io, em direitos a integridade fisica e direitos
aintegridade moral (2003, p. 153). E, traca uma distingéo
entre direitos subjetivos piblicos (artigo 5°, IV, VI, IX,
XII, XX e XXIX) e os direitos subjetivos privados
(artigo 5°, V e X).

Os dois dispositivos que mais interessam,
referem-se aos incisos V e X, do artigo 5°, da
Constituigdo Federal. O primeiro deles, assegura o
direito de resposta, proporcional ao agravo, e a
indenizagdo pelo dano moral, material ou 2 imagem. Este
dispositivo constitucional reline elementos preciosos
para permitir que a pessoa fisica ou juridica possa
responder, defender-se de qualquer inverdade, de noticia
capciosa, incorreta, atentatéria da dignidade, em
qualquer meio de comunicag#o ou entidade, assembléia
etc. Enfim, a justificativa repousa no respeito de todos
os valores éticos e sociais da pessoa agravada.

O direito de resposta, todavia, deve ser
proporcional ao agravo. E reserva da garantia assegurar
que a resposta tenha o mesmo nivel e espago do agravo.

O direito de resposta ndo afasta a indenizagio
por dano material, na compreensio mais ampla que se
tem: danos emergentes e lucros cessantes. E, a
indenizagdo pode ser cumulativa com o dano moral, na
esteira da jurisprudéncia calcada na teoria geral da
responsabilidade civil (RT 463/244; 466/68). A Simula
n°37, do Superior Tribunal de Justica, ji fixou exegese
sobre a cumulatividade do dano material e moral pelo
mesmo fato. O dano & imagem, também, enseja
indenizag¢do que nido se confunde, como adverte Uadi
Lommégo Bulos com imagem fisica (2000, p. 96).

O segundo dispositivo constitucional - artigo
5°, inciso X, dispde que sdo invioldveis a intimidade, a
vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurando o direito de indenizagio pelo dano material
ou moral decorrente de sua violagio. So nitidas as mais
variadas formas de manifesta¢des dos direitos da
personalidade, como descreve Paulo José da Costa Jr.
(1970, p. 49). Este mesmo autor, demonstra os dois
modos de agressdo a intimidade: “Ou ela é invadida
mediante processo tecnolégico ou qualquer outro meio,
impedindo o recato sobre o fato, imagem, escrito ou
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palavra que alguém pretende manter na esfera da vida
privada; ou alguém indevidamente propala ou divulga
imagem, escrito, palavra ou fato, ainda que deles tenha
participado (1997, p. 57).

A jurisprudéncia, em matéria de responsabilidade
civil, tem assegurado indenizagdes por dano material e
moral, baseando-se nos incisos V e X, do artigo 5° da
Constituicdo Federal, quando ocorrem violagdes (RJTJ
119/474; 116/216; 122/303; RITISP 134/152).

No plano da legislagido infra-constitucional,
esperava-se que os “direitos da personalidade” fossem
amplamente cuidados, em face dos avangos do legislador
constituinte de 1988. Porém, os artigos 11 a 21 do Cédigo
Civil de 2002 cuidam desses direitos, assegurando a sua
aplicagéio, no que couber, as pessoas juridicas, sem a
amplitude esperada.
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