ATUALIDADE DO METODO DIALETICO

1 - ADVERTENCIA PRELIMINAR

Antes de tocar no assunto central deste artigo, que
€& 0 método dialético e suas vantagens sobre métodos
logico-lineares no tratamento das questoes cientificas
em geral e especialmente das historico-sociais, gostaria
de fazer algumas adverténcias preliminares. A principal
refere-se a necessaria distincdo entre o0 método cientifi-
co, como modo de tratar questoes suscitadas pela reali-
dade material e cultural do mundo, e sua apropriacdo por
um grupo ou movimento ideoldgico. O método dialético,
tendo sido desenvolvido principalmente na obra de Marx,
gue também foi um dos fundadores do partido comunista,
acabou por se confundir com o destino deste movimento,
inclusive com os desvios, teoricos e praticos, ocorridos
natrajetoria do chamado socialismo real. Com a derroca-
da politica do partido comunista, na ex-Unido Soviética
eno leste europeu, tudo que se lheligava parece ter caido
em desgraca. Mas seria totalmente irracional colocar na
cambulhada dessa liquidagcdo um método de fazer cién-
cia, mesmo que esse método tenha surgido, comode fato
surgiu, para a criticada economia politica do capitalismo.
E ai vem a segunda adverténcia: o triunfo do capitalismo
€ inteiramente ilusorio. O fato desse modo de producéo
ter entrado numa nova fase, com a globalizacdo e o
respaldo ideolégico do neoliberalismo, ndo significa que
seus problemas de raiz, que ensejaram a critica socialis-
ta, tenham sido resolvidos. Ao contrario: o desemprego,
a fome, a miséria, que se alastram por todo o mundo
capitalista, inclusive nos seus centros de afluéncia
e poder, estdo ai como um triste atestado da inca-
pacidade desse sistemade promover a sociedade a
um nivel de vida melhor. Mais que nunca, a critica
do capitalismo deve serlevada a cabo.Elandoéuma
tarefa que se tenha esgotado com a publicagéo d'O
Capital nem tornado irriséria com a queda do muro de
Berlim. E o instrumento eficaz para sua realizacdo é o
método dialético, cujas pontas devem continuar
sendo afiadas.

Sérgio E. M. CASTANHO'

Cabe agora a terceira adverténcia preliminar, liga-
da asduas precedentes: este artigo, apesardo preambu-
lo, ndo € um manifesto politico ou um panfleto ideolégico.
As consideracdes que nele se contém buscam o rigor
cientifico. Redigido originalmente como parte da introdu-
cdo de minha tese de doutoramento (Castanho, 1893),
este artigo tem por finalidade intimar seus leitores com o
meétodo dialético, considerado como o método cientifico
por exceléncia, e ressaltar seu perfeito ajustamento ao
trato de qualquer matéria, em especial da historica.

2 - 0 METODO DO DISCURSO

Ainda é possivel empreender o discurso do méto-
do? Ou essa empresa ja & desnecessaria e até irrisoria?
Sim, porque o nucleo de toda questao metodologica, em
ultima instancia, tem a ver com a logica. E esta, como
advertiu Kant, ja disse tudo que tinha por dizer com
Aristoteles.? Tudo? Ja esta interrogativa, com ar de
ddvida cartesiana, desinstala a questao de sua posicao e
relancga-a na roda do moinho a que séo levadas as aguas
do pensamento. A questdo, por exemplo, de saber até
que ponto uma légica tradicional, formal, como a que foi
empregada para construir o edificio da metafisica, pode
dar conta de questoes historicas, do ser em movimento
no espaco e no tempo, € um problema que leva a
repensar essa conformidade.®

Seja como for, todo discurso, até mesmo o colo-
quial, quanto mais o cientifico, pressupde um método.
Omiti-lo, no preambulo de qualquer investigacao que se
pretenda séria, €, no minimo, deixar de fazer uma
sinalizacao importante.

2.1 - A dialética como reproducéao viva da realidade viva

Recolocando a questdo: € possivel abordar uma
realidade em movimento sem um instrumental adequa-
do a captacdo desse movimento? E possivel filmar uma
cena de cinema com uma camara fotografica? Mesmo

(1) Sérgio E. M. Castanho, doutor em educacdo, ex-secretario de Cultura de Campinas (1975), € professor de historia da Educacdo na UNICAMP.
(2) No Prefacio a segunda edi¢éo da Critica da razdo pura, Kant afirma que a |dgica esta completa desde Aristételes. Trata-se da légica como conjunto
das regras formais do pensamento. Ela néo lida com os objetos do conhecimento, mas com o entendimento e sua forma, sendo, assim, um vestibulo das

ciéncias. (Kant, 1983, p. 9).

(3) Essa é a questao central de Henri Lefebvre, em sua obra Ldgica formalidgica dialética (1975).
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que a camara fotografica registre diversos “momentos”
da realidade cénica, o que faltara, no fim, & exatamente
o movimento. E necessario, para reproduzir o movimen-
to, que sejam filmados, por uma camara especial de
cinema, tantos fotogramas, representando os momentos
da realidade cénica, quantos serdo projetados por outro
aparelho, igualmente especial, numa velocidade tal que,
captada pela retina humana, tenha a virtude de eliminar
0s “buracos negros”, os fades, destituidosde imagem. O
resultado € o movimento, embora seja necessario adver-
tir que ndo é o mesmo movimento da realidade cénica,
mas uma leitura desse movimento pelos “olhos” da
maquina. Mas também a realidade cénica ndo é a
realidade da vida, porém a do roteiro. Que também ndo
coincide a perfeicdo com a do estudio, porque uma nova
leitura foi feita pelo diretor do filme. O que este exemplo
ilustra é que: primeiro, a reproducdo dos movimentos da
realidade, dé-se esta em que nivel se der, exige um
instrumental adequado; segundo, que este mesmo ins-
trumental & dotado de movimento; e terceiro, que a
adequacao entre esses dois movimentos exige a inter-
vencdo de mais movimento.

Aplicandoisso ao problema darealidade historica,
que nos fala mais de perto (e que, demais disso, € a
instancia privilegiada em que se da o mundo cultural e
fisico enquanto passivel de apreensao pelo homem),
nao é dificil concluir que, por ser ela extremamente
movel, e assim fugidia, o pensamento, ao confronta-la,
n&o tem mais do que trés vias: a primeira € dizer que a
ciéncia ndo se ocupa de tais assuntos imprecisos e
imperfeitos, mas apenas daquilo que, perfeito em si, ndo
se move: & a postura metafisica classica. A segunda
consiste em aceitar a histéria como objeto de ciéncia
verdadeira, mas aborda-la ou incompletamente ou
congeladamente: sdo as posturas do historicismo, do
positivismo e, mais contemporaneamente, do estrutura-
lismo. A terceira, que aqui nos interessa, € a dialética,
capaz do prodigio de trazer a realidade viva ao pensa-
mento vivo numa reproducdo viva.

2.2 - UM EXEMPLO

Estudando a contribuicdo de Roland Corbisier a
formacéo da teoria da cultura brasileira, dizia, em minha
tese, que, mesmo nas fases que esse autor chamaria
mais tarde de “ideologicas”, preocupou-se ele com a
questdo do méetodo do pensamento e, de maneira mais
ampla, com ateoria do conhecimento como umtodo. “So
a filosofia”, dizia Corbisier em 1952 em conferéncia cujo
texto foi posteriormente levado a livro, “nos torna capa-
zes dessa reflexdo metodica sobre os fundamentos, a

esséncia e a razdo de ser das coisas, reflexdo que as
ilumina e explica, vinculando-as a esse sistema de
relacdes e dependéncias que chamamos de mundo.”
(1956). Dira mais tarde: “... temos da histéria uma con-
cepcao dialética ..." (Corbisier, 1960). Em 1968, depois
de amadurecer, como Gramsci, na prisdo da ditadura,
Corbisier aclara mais sua concepcao do conhecimento:
*O desdobramento das contradicdes obedece a uma lei
geral, que Hegel formulou em sua obra (...). Essa lei, que
coincide com o processo social e nos permite interpreta-
lo (grifo nosso), é a dialética. Ao contrario da logica
formal, que é uma l6égica da identidade, a dialética, no
sentido hegeliano, é precisamente a l6gica da contradi-
cao, que nos torna capazes de compreender e explicar o
movimento da historia.” (Idem, 1968, p. 138). Numa
coletanea comentada de trechos de Hegel, Corbisier
explicita melhor sua visdo da dialética: “Ha uma razao,
uma racionalidade, uma ordem, interior, imanente ao
proprio objeto, a prépria realidade, e é essaracionalidade
doreal que se confunde com aracionalidade darazé&o, na
unidade do real pensado que € o pensamento do real. A
identificacdo do pensamento e do ser, da forma e do
conteudo, é o fundamento e a essénciadalégica dialética,
que ndo é uma logica do pensamento separado do ser,
mas a logica do proprio ser, enquanto pensado.” (Ildem,
1981, p. 17). Basicamente, o real € racional e se apresen-
ta a consciéncia na historia. Por conseguinte, para que
haja ciéncia do real e para que essa ciéncia possa
formular a lei - “o conhecimento do que ndo varia no que
varia, do que ndo muda no que muda” (Id., 1986, p. 28),
- & necessario poder captar o que muda dentro da
mudanga, ou seja, no proprio devir, que se compde de
momentos contraditorios: o que ndo € passa a ser, o que
é deixa de ser. Cabe a ciéncia compreender a relagdo
entre os momentos contraditorios do real: “Orase alei é
sempre uma relagdo, uma relacdo dialética entre dois
termos contraditérios, o universal e o particular, a unida-
de e a variedade, a permanéncia e a mudanca, e, por ser
essa relacdo, nos permite prever, como pretender que o
imprevisto seja uma lei?” (Id., ibid., p. 28).

Se, para captar a cultura brasileira e poder
transforma-la de colonial em auténtica (seu projeto ted-
rico sempre se voltou para a pratica) e para compreender
o Brasil como nagéo separada de simesma a fim de lutar
para que se fornasse naggo consciente de si mesma,
Corbisier necessitou de um instrumental dialético, era
evidente que, para o trabalho de recuperacado desse
movimento teorico-pratico, necessitaria eu também, no
citado trabalho de doutoramento, de ferramenta do mes-
mo tipo. Procurei fazer essa recuperacao na perspectiva
historica, isto €, com uma distancia temporal que per-
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mitisse o julgamento do conjunto desse movimento.
Julgamento, por seu turno, que deveria ser feito, ndo
desde critérios exclusivamente subjetivos, mas de valo-
res revelados no proprio trato da matéria historica. No
que acabava coincidindo com a proposta de Hegel, na
Filosofia do direito, onde a dialética é aquele “método
segundo o qual, na ciéncia, o conceito se desenvolve a
partir de si mesmo, progride e produz suas determina-
coes de maneira imanente ...” (Hegel, s. d., p. 52).

Penso que a dialética segue sendo, ndo apenas
para o caso exemplificado, mas para o trato cientificoem
geral, o caminho que melhor permite a compreenséo de
uma realidade dinamica.

2.3 - DA APARENCIA A ESSENCIA

A imagem da realidade em movimento captada
pela cdmara dotada de movimento, reproduzindo o mo-
vimento numa projecao também produtora de movimen-
to, parece-me bem ilustrativa. Mas carece de algumas
precisoes.

Em primeiro lugar, quanto a realidade. Quersetrate
da natureza, quer se trate do homem ou do seu produto
cultural (o numero, por exemplo), a realidade da qual o
pensamento se acerca € sempre humana, nisso em que
esta impregnada, no minimo, do interesse do homem.
Esse interesse, que € variavel e se torna complexo,
destaca partes da natureza, classificando-as para orga-
nizar seu conhecimento e poder domina-las; e acaba por
destacar a natureza em bloco, opondo-a a seu proprio
mundo humano.

A realidade como um todo, que se opde ao pensa-
mento, enquanto objeto de conhecimento, mas que o
inclui, no é dada abstratamente, porque a abstracio ja
€ uma operacdo humana. Ela é dada historicamente, o
que significa que a propria mundanidade do mundo
evolui no tempo. A maneira propria do homem de viver
historicamente € a socialidade. E vivendo com os outros
homens que o homem inventa o0 mundo, comunicando
sua invencdo e sendo dela comunicado pelos outros.
Essa comunicacdo é a linguagem. Da coisa o homem

evolui para a palavra, expressado simbdlica da coisa. A
socialidade desse processo resume-se no seguinte: in-

ventar o mundo significa, em primeiro lugar, apropriar-se
dele para subsistir, dai decorrendo outros usos, cada vez
mais complexos, do mundo. A apropriagdo do mundo
implica transforma-lo, No inter-relacionamento dos ho-
mens para essa tarefa de transformar a natureza criam-
se relagOes sociais, que, se por um lado determinam a
cadeiasimbdlica, também sdo, na seqliéncia, determina-
das por esta.

Dessa maneira, a realidade como um todo, e néo
apenas aspectosdo real, € historica e é social. A partirdo
momento em que se constitui, a historia socialdo homem
tem uma mediacdo que o acompanhara em todos os
momentos: a da palavra, ou seja, se quisermos alargar o
conceito, a da cultura.. Marx e Engels indicaram esse
processo magistralmente em A ideologia alema.*

Isto do lado da realidade. O pensamento, por sua
vez, e todo movimento, pois se insere no movimento da
realidade e dela se destaca no ato de conhecimento.
Destaca-se, mas ndo se estanca, a nio ser quando o
interesse, que o constitui, indica-lhe esta via. Neste caso,
gera o monumento, que ndo & mais o0 pensamento vivo,
mas seu resultado ideoldgico petrificado®.

De qualquer maneira, o primeiro grau do conheci-
mento € o entendimento, ou inteligéncia, capacidade
mental de fragmentacéo do real em objetos distintos. O
entendimento distingue-se da razao, que busca restabe-
lecer a totalidade, o0 movimento total do real. (Lefebvre,
1975, p. 103).

O proprio real se da a conhecer em partes, seja sob
sua forma natural, seja sob a forma da praxis. Kosik
(1989) alude a “praxis fragmentaria dos individuos”.
Alias, ao conjunto dos fenémenos a penetrar na consci-
éncia dosindividuos agentes, com imediatismo e evidén-
cia, Kosik (op. cit.) denomina, de maneira muito feliz,
como o “mundo da pseudoconcreticidade™. A concre-
ticidade do imediato é falsa, ndo porque néao possamos
acreditar no que percebemos, posicao que representa a
quintesséncia do idealismo, mas porgue o que percebe-
mos é partedotodo; e, assim, € abstrato, isto é, abstraido
do todo que Ihe da sentido e concretude.

E por isso que a intuicdo, tanto a sensivel (as
sensacOes) quanto a racional (as evidéncias intelec-
tuais), ndo fornece sendo o vestibulo do conhecimento:

(4) "Desde o inicio pesa sobre o 'espirito’ uma maldigao: a de ser ‘oprimido’ por uma matéria que se apresenta sob a forma de camadas de ar agitadas,
de sons, de linguagem, em suma. A linguagem é tao antiga quanto a consciéncia - a linguagem € a consciéncia real, pratica, que existe também para os
outros homens, e portanto que existe igualmente para mim mesmo pela primeira vez, pois a linguagem, como a consciéncia, s6 nasce da necessidade, da

exigéncia de intercdmbio com outros homens." (Marx, Engels, 1965, p. 26).

(5) Muitas fontes referem esse pensamento de Lénin, inclusive Roland Corbisier, na entrevista que com ele mantive e que transcrevi como apéndice a minha
tese de doutorado (Castanho, 1993, apéndice 1). Uma curiosa leitura da dialética e de sua transigao do registro hegeliano para o marxiano é a soviética,
de que nos da conta Herbert Marcuse em seu Soviet marxism, especialmente o sétimo capitulo da primeira parte, Dialectic and its vicissitudes (Marcuse,

1958, p. 136-159).
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o imediato. O conhecimento racional, que leva a supera-
cdo da pseudoconcreticidade, € mediato. Para chegar a
essénciada coisa, ou coisa em si, 0 pensamento procede
por mediacOes. O que distingue as mediacdes, diale-
ticamente consideradas, de categorias do tipo das
kantianas é que as primeiras s&o outras coisas (e portan-
to sdo coisas, mesmo sendo outras), que se relacionam,
determinam e servem de mediacao para conhecer a
coisa de que se trata, enquanto as segundas sao pressu-
posic¢des do proprio pensamento.

Damesmamaneiracomo adialética opde o mediato
ao imediato, ela também opde o concreto ao abstrato.
Para Lefebvre, 0 que os empiristas chamam de “concre-
to”, adialética chamade “abstrato”. E, citando Hegel: “Se
overdadeiro € 0 abstrato, ele € o ndo verdadeiro.” (Hegel,
apud Lefebvre, op.cit.,p. 111, nota 11). Como o concreto
€ 0 que resulta do relacionamento dos elementos, numa
rigueza progressiva de determinacdes, por via de medi-
acoes, ele € resultado. Mas, sob outro aspecto, ele &
também ponto de partida. Porque o “objeto de pensa-
mento” ndo € a experiéncia sensivel enquanto “caos de
sensacdes”, mas & sua organizacao num primeiro nivel.
Podemos esquematizar, dizendo que o conhecimento
tem como ponto de partida o particular concreto e como
ponto de chegada o universal concreto.

O caminho é feito pela anélise e pela sintese, que
sao “‘momentos” em relacdo ao desenvolvimento do
todo. A analise, ou momento analitico, consiste de
decompor uma realidade complexa em seus elementos.
A sintese, que é a operacao da razao, consiste de situar
0s momentos reais no todo real, recuperando seu movi-
mento. Exatamente como naimagemda filmadora. Esse
“movimento mais elevado da razdo”, no qual “as aparén-
cias separadas passamumas nas outras”, superando-se,
€ o movimento dialético. Segundo Hegel, seu fim ultimo
€ “atingir o contrario de uma representacdo, que lhe
aparece, quer como sua contradicdo num ceticismo
concludente, quer (...) como aproximacao da verdade,
meio termo muito moderno.” (Hegel, op. cit., p. 52). Em
outras palavras, o mundo das representacoes, a percep-
cdo sensivel, das “aparéncias separadas”, na medidaem
qgue sejatomado como o unico acessivel ao homem, gera
inevitavelmente o ceticismo, ou incapacidade radical de
conhecimento essencial. Hegel, ironicamente, vé um
ceticismo radical, que nega terminantemente o acesso a
verdade, “concludente”; e um outro ceticismo, colocado
no “meio termo”, que admite uma “aproximacdo da
verdade”.

Adialética, como concepcgdo, e 0 método dialético,
como instrumento, constituem um realismo radical: “A

realidade é interpretada, ndo mediante a reducdo a algo
diverso de si mesma, mas explicando-a com base na
propria realidade, mediante o desenvolvimento e a ilus-
tracdo das suas fases, dos momentos de seu movimen-
to.” (Kosik, 1989, p. 29). O horror a reducdo - o
reducionismo é o método do ‘nada mais que’, diz Kosik
(op. cit., p. 28) - marca os esforcos contemporaneos da
dialética, que, mesmo quando se auto-rotula de “materi-
alista”, envolve essa identificacao em tais precisoes que
pouco sobra do rétulo inicial. Nesse sentido, a matéria &
cuidadosamente diferenciada da natureza, na critica ao
spinozismo; da fisis, na critica ao fisicalismo; do sensual,
na critica ao materialismo sensualista a Condillac; e,
enfim, de todo e qualqueroutro substrato, seja ele aidéia,
0 espinto, a razao - e a propria matéria, no limite.

Essa apreensao do real por via do real - de cujas
determinacdes iniciais (negatividade, ser e nada, quali-
dade e quantidade) ndo cuidarei aqui - progride através
de contradicbes determinadas. A contradicé@o, que € a
categoria central da dialética, ndo € a “negacao formal”
do senso comum, que exclui o termo negado. Ela inclui
o negado, para supera-lo numa sintese de grau superior.
A contradicdo néo €, porém, uma simples “categoria de
pensamento”; ela é o proprio modo de ser do real. Nao
fosse assim e recairiamos no idealismo. Por ser contra-
ditorio, o real fornece ao pensamento o instrumento para
sua propria explicacdo. Por isso podemos dizer que a
contradicdo & simultaneamente modo de ser do real e
categoriade pensamento: porque o pensamento pensa a
realidade a partir da propria realidade. Explicando-a:
porque ex-plicare significa des-dobrar.

As categorias, a comecar da contradicdo, sdo ins-
trumentos, saidos da realidade objetiva, apropriados
pelo pensamento para explicar a mesma realidade. Elas
nao tém forca propria, ndo sao transcendentes a realida-
de objetiva (como queria Kant); sdo-lhe imanentes, po-
dendo-se dizer que vém e voltam da e para a realidade
e 0 pensamento, servindo para expressar, no movimento
do pensamento, o0 movimento do real.

Porseruma logica “do movimento, no movimento”,
a dialética supera a légica formal, considerando-a como
momento do entendimento, da decomposicio ou analise
doreal. Permanecer no nivel do entendimento, que é em
suma a proposta do formalismo, significa congelar o real.
Na nossa imagem da filmadora, seria 0 mesmo que

considerar o real como um dos fotogramas que com-
pdem seu movimento.

A contradicao supera a identidade. Este superar
nao significa que ndo ha a identidade; mas que ha a
identidade, ha a diferenca e ha arelacdo entre ambas. O
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Senso comum, por via de regra, permanece apenas no
nivel do idéntico e do diferente, ndo os relacionando.

A interacdo universal supera o finalismo e a acéo
reciproca supera a causalidade. E assim que sedesenha
a légica do concreto, que, € bom acentuar, ndo derroga
alogica formal, mas a engloba, de maneira mais compre-
ensiva.

Ao tratar desta matéria sob a epigrafe do método,
nao se pode deixar de considerar que simultaneamente
estdo sendo colocadas as questdes do conhecimento em
geral, ou gnosiologia, e do conhecimento rigoroso e
estruturado, ou epistemologia. E o que tenho procurado
fazer.

Pois bem: todo conhecimento tem uma ambicao,
que é a de ir além daquilo que € imediatamente dado. O
exemplo de Hegel da semente, completado pelo da
educacdo, é inteiramente ilustrativo. “Com a semente”,
diz Hegel, comeca a planta, mas a semente €, ao mesmo
tempo, o resultado de toda a vida da planta: esta se
desenvolve para a produzir.” (Hegel, 1965, p. 78-79). E
logo adiante: “O homem so € o que € pela educacao, pelo
treinamento. Imediatamente, ele so € a possibilidade de
se tornar o que deve ser, quer dizer, racional, livre:
imediatamente, ele & s sua destinacao, seu dever-ser.”
(Id.,ibid., p. 79). Visto que o conhecimento, ao se deparar
com a semente, exige ir adiante, do mesmo modo, ao se
deparar com o individuo humano, néo se satisfaz com os
dados de que imediatamente se apossa. Em um e outro
caso, ha uma ansia por conhecer a “formacao”, sejaada
planta, seja a do homem com quem se tem um primeiro
contato. Porque a formacao, ou a histaria do individuo,
enriquece-o de determinagdes e permite ir além da
aparéncia.

Esse aléem da aparéncia € o que distingue o mundo
fenoménico do mundo essencial. E o que caracteriza
este (ltimo € que ele é “mais real” do que o imediato; ou
seja, nele a coisa é a um tempo enriquecida e depurada.
Enriquecida de conexdes. Depurada de dissimulacdo. O
pensamento comecga por captar o ser como ele se
manifesta; mas - e aqui esta o especifico da dialética -
penetra-o e acompanha seu movimento. Porque ndo ha
uma separacio absoluta entre o fendmeno e a sua
esséncia. A maneira como a coisa se manifesta ndo é a
coisa, mas faz parte da coisa. De jeito que, seguindo pela
outra méo, assim como a coisa reflete-se em nds na
aparéncia, assim ndés, pela reflexio, passamos por sua
aparéncia e chegamos a sua esséncia. Em linguagem
hegeliana, a aparéncia é um “momento” da esséncia,
pois é como esta se mostra no fenémeno; mas é também

um momento da reflexdo, porque é no fenémeno que
buscamos a esséncia. Esta € uma das muitas maneiras
de se dizer que o real € racional e que o racional é real.

No entanto, assim como esta no fendmeno, a coisa
também néo esta nele: o mundo fenoménico é verdade
e dissimulacdo. Por outro lado, ha fendmenos mais e
menos essenciais. Existe uma hierarquia entre os feno-
menos. Exatamente porque certos fenémenos estdo
mais carregados de dissimulacio, sdo menos permea-
veis ao pensamento na tentativa de os penetrar e locali-
zar suasdeterminacdes. O momento do conhecimento €
o momento emque o pensamento atinge a totalidade das
determinactes da coisa.

Ja se vé, e mais se vera quando precisarmos as
condicdes historico-sociais em que se processa o conhe-
cimento, que ha um movimento de mao dupla entre a
realidade imediata, ou aparéncia, e a realidade mediata,
ou esséncia. Como totalidade, ou “conjunto de determi-
nacdes”, a realidade essencial € mais rica do que a
aparéncia. No entanto, como na esséncia sé compare-
cem 0s aspectos responsaveis por sua formacao, outros
aspectos, negligenciaveis, foram abandonados pelo pen-
samento: e, neste sentido, como amalgama de determi-
nacdes essenciais e ndo essenciais, arealidade imediata
s0i ser mais rica do que a esséncia. Dessa mao dupla
resultaque a cotidianidade, rica de profusdes, € condicéo
para um pensamento vigoroso; mas o perder-se no
cotidiano é desolador. E necessario que o pensamento:
enriquecido pela totalidade tedrica, retorne ao cotidiano,
iluminando-o com os conceitos a que acedeu.

E assim chegamos ao conceito.

Em Hegel, a primeira secdo da ldgica é a doutrina
do ser; a segunda, a doutrina da esséncia; a terceira, a
doutrinado conceito (Hegel, 1988, p. 136). Astréssecdes
da lagica correspondem, dialeticamente, aos momentos
do conceito. E equivalem, em O Capital, segundo obser-
vou Kosik (op. cit., p. 16, nota 4), as articulacdes que
levam da representacdo, do ser abstrato, da falsa cons-
ciéncia, ao conceito, ao mundo real, a consciéncia real.

O primeiro momento & absolutamente logico-for-
mal. Partindo da multiplicidade dos fenémenos, da ma-
neira como se apresentam a consciéncia imediata, o
pensamento abstrai-lhes as notas individualizantes e
atinge suas caracteristicas gerais. Neste sentido, o con-
ceito € um “pensamento”, como diz Lefebvre, e fornece
0 “serabstrato”. Mas € importante observar que, ja nesse
primeiro momento, o conceito é derivado da pratica, pois
€ no mundo cotidiano que temos, pelas sensacdes, 0s
primeiros contatos com as coisas. O segundo momento
€ qualitativamente superior: superando o abstrato da
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representacédo, a conceituacédo consiste de descobrir
todas as conexdes essenciais, e assim se revela como o
maximo de concretude e de objetividade. O ser abstrato
e a esséncia sao, pois, dois momentos do conceito. O
terceiro € a pratica. Como o primeiro ja tinha sido, o
terceiro € um retorno; mas um retorno “acrescido”.
Hegel, na passagem citada, diz que 0 ser retorna a si
mesmo € a seu “estar-em-si-evolvido”, expressao que
Corbisier, com muita felicidade, traduz como “seu ser-
desenvolvido-junto-de-si” (Corbisier, 1981, p. 51). Em
outras palavras, o ser abstrato, enriquecido de determi-
nacdes, retorna a pratica, como ser concreto. De sorte
que a determinacdo mais elevada do conceito € a sua
determinacao pratica.

O que estamos acompanhando & um movimento,
que vai da imediatidade ao conceito e retorna ao ponto
de partida, sé que num plano superior. Nesse movimen-
to, cuja figura € a espiral, ndo o circulo, que antes se
prestaria & imaginacéo do eterno retorno, a realidade
imediata, contraditada, é superada; ao mesmo tempo,
revela-se ligada a seu contraditorio. A categoria dialética
correspondente a esse movimento € a da superagéo: a
volta ao passado, ou ao momento inicial, depois de ter
chegado ao momento superior. Alemde ser a figura mais
conhecida dadialética, natriparticAiode dominio pablico tese-
antitese-sintese, o movimento que vimos de descrever leva-
nos a realizacdo mais perfeita da dialética: a idéia.

A idéia, no dizer de Lefebvre, é o cume da logica
concreta: “e a unidade de todas as grandes nocbes
opostas que o entendimento separou.” (Lefebvre, 1975,
p.251). Naidéia unificam-se o real e o conceito, o sujeito
e 0 objeto, a esséncia e a existéncia, a teoria e a pratica.

E preciso ter claro, ao falar da idéia, que ela
comporta uma visao idealista, em que €& absolutizada
como inicio e como fim, ou como substrato a que se
reduztodaarealidade, e uma visdo que nega aumtempo
o formalismo e o reducionismo. Esta é a visdo propria-
mente dialética e € a ela que alude Lefebvre quando
proclama que foi capaz de “restituir a idéia sua plena
realidade”, representando, assim, “a superacio do idea-
lismo metafisico e do materialismo unilateral (incomple-

to e igualmente metafisico porque mecanicista).” (Id.,
ibid., p. 252).

Dessa maneira, a idéia, dialeticamente considera-
da, ndo & um ente de outro mundo, mas é o horizonte, ou
“lei tendencial”, em que os contrarios se unem e 0s
parciais se totalizam, sendo certo que tal unidade e tal
totalidade ndo sdo enxertos “de fora”.

2.4 - Do idealismo ao historiocriticismo

A concepcgao dialética, que vé o real como contra-
ditorio, e 0 método dialético, nela baseado, que toma a
contradicdo como o principalinstrumento de captacao do
real, foram, no seu sentido moderno, obra de Hegel. Mas
€ a partir da critica da economia politica do capitalismo
empreendida por Marx que a dialética, como concepcao
e como metodo, ganharam sua feicdo de contempo-
raneidade. Mesmo que Lénin tenha dito que achave para
ler O Capital seja a Légica de Hegel®, ndo restadivida de
que ha uma crise de passagem do sistema idealista
hegeliano para o a concepcao historico-critica marxiana.
Diz Horkheimer: “Enquanto a articulacdo dessa dialética
emerge, no caso de Hegel, a partir da logica do Espirito
Absoluto, a partir de sua metafisica, a apresentacao
marxista, ao contrario, rejeita a idéia de qualquer concep-
cao logicamente supra-historica que proporcione a cha-
ve para a compreensdo da historia” (Horkheimer apud
Slater, 1978, p. 75). Nao € necessario procurarna obrade
Hegel passagens especiais que corroborem essa afirma-
cdo. Ela esta presente na totalidade da obra do filésofo.
O espirito € o comeco e o fim no sistema de Hegel. A
histéria é o locus da revelacao progressiva do espirito.
Tudo aquilo que a reflexdo contemporéanea apresentou
como critica ao reducionismo pode aplicar-se a Hegel no
sentido de que a totalidade do real “reduz-se” ao espirito,
ouaidéia, suatraducao l6gica. Ja na concepcdo de Marx,
e ainda segundo Horkheimer a teoria emerge “a partirdo
estudo de homens reais vivendo sob condicdes histori-
cas especificas. As leis passiveis de serem descobertas
na histdria ndo séo construtos a priori, nem um registro de
fatos a partir de um observador supostamente indepen-
dente, mas produtos de uma reflexdo da estrutura dina-
mica da historia, porum pensamento que esta ele mesmo
envolvido numa pratica historica.” (Id., ibid, p. 75, nota 236).

O ponto nodalda passagemdo idealismo hegeliano
para a concepcao dialética marxiana esta com clareza
colocado nesse texto de Horkheimer. Enquanto adialética
hegeliana emerge da metafisica do espirito, constituin-
do-se numa concepcdo supra historica para explicar a
histdria, a de Marx surge da prdpria histéria, num duplo
sentido: ela é a historia (ou “a estrutura dindmica da
histéria®) e ela é dada na historia, captada por um
pensamento “envolvido numa praxis histérica”.

A polémica de Karl Korsch com o marxismo dos
epigonos, e particularmente com Renner, Kautzki e

(6) A perda contemporanea da centralidade do trabalho deve ser entendida como uma mudanga formal nas relagdes de produgdo. As novas formas do
trabalho (e conseqUentemente de sua organizagao) nao significam o desaparecimento da oposi¢o fundamental do capitalismo: capital versus trabalho.
Apesar do esforgo do neoliberalismo, que € a nova ideologia a servico do capital. em provar o contrario, a luta dos trabalhadores pela recuperacao de sua
esséncia humana segue em frente, mesmo tendo contra si recursos financeiros e técnicos jamais imaginados pelos socialistas do século passado.

REVISTA DA FACULDADE DE EDUCAGAD, PUCCAMP, Campinas, V. 1 n.1, p. 13-21, Agosto/1996



ATUALIDADE DO METODQ DIALETICO

19

Lénin, dizia respeito a questdes desse tipo. Uma delas
era a afirmacao de Lénin de que Marx teria apenas
invertido o sinal de Hegel, substituindo a perspectiva
idealista que esta na base de seu método dialético por
uma “nova perspectiva filoséfica, ndo mais ‘idealista’,
mas ‘materialista™ (Korsch apud Slater, op. cit., p. 65 e
também Korsch, 1984). Isso significaria uma simples
troca de nome: o que em Hegel se chamava espirito, em
Marx passaria a chamar-se matéria. Korsch, de inicio, e
Horkheimer, depois, insurgem-se contra essa espécie de
“continuidade metafisica”. No seu entender, Marx ndo
propds uma nova filosofia, materialista, para se opor ao
idealismo alem&o em geral e ao hegeliano em particular.
O que Marx fez foi uma critica de raiz as condicoes
historicas em que prosperou o idealismo. E o que propds
foi um movimento pratico para transformar a realidade
historica geradora desse modo de pensar, juntamente
com um movimento teorico que representasse a nega-
¢do, no pensamento, dessas bases historicas. Esse o
sentido da critica a economia politica do capitalismo.

Esse movimento historico-critico tem seu momento
prético na luta dos trabalhadores, expropriados de sua
esséncia humana pelo capitalismo, parareverterem essa
situacao, revolucionando a estrutura econémica, social e
politica que os mantém em privacdo; e seu momento
tedrico na reflexao sobre essa pratica, gerando um novo
modo de pensar que permita captar a verdade dessas

relacdes sociais mantidas ocultas pelo pensamento do-
minante.

Feita essa precisao, € possivel estabelecer, com
Korsch, o significado dialético da continuidade dialética.
Afilosofia classica alemd, que tem seu ponto culminante
em Hegel, coincide também com a culminancia do
movimento revolucionario da burguesia. E o novo modo
de pensar, de que a critica da economia politica feita por
Marx é o inicio, representa a tomada de consciéncia da
classe dostrabalhadores assalariados, gerado no proprio
seiodo modode producéo burgués. Este modo de pensar
colide com o anterior. E mesmo sua antitese teérica,
assim como o modo de ser do trabalhador assalariado
colide com o modo de ser do proprietario dos meios de
producéo. Mas, assim como o resultado do conflito social
n&o significa acabar com a sociedade ou com o homem,
mas realiza-los, pela plena socializacéo deste e a plena
humanizacaodaquela, suprimindo a socializacéo abstra-
ta do capitalismo e seu falso humanismo; assim também
0 resultado da critica tedrica ndo € a supressédo da

filosofia, mas sua superacao, o que significa eleva-la a
um nivel mais aperfeicoado.

Ora a superacdo, como ja tinhamos visto na ima-
gem da espiral, recupera o superado num nivel acima.
Penso ser assim que a dialética, formulada por Hegel, é
recuperada pelo movimento teorico iniciado por Marx e
seguido, até nossos dias, pelos que baseiam suareflexdo
na luta dos trabalhadores’. Esse movimento, no dizer de
Korsch, “deve ser considerado, em sua esséncia, uma
filosofia: ou seja, uma filosofia revolucionaria, que vé sua
funcéo filoséfica em assumir, em determinada esfera da
realidade, isto &, ao nivel filosofico, aquela luta revolu-
cionaria deflagrada simultaneamente em todos os niveis
da realidade social existente até o momento, para, ao
final, efetivamente superar, desta forma, juntamente
com a superacao de toda a realidade social, também a
filosofia que pertence a esta realidade, ainda que como
seu complemento a nivelideal.” (Korsch, 1984, p. 30-31).2

Essa superacéao, tanto no momento de exclusao
quanto no de inclusdo, Marx nos fornece, de maneira
muito rica e viva, no sequndo Manuscrito, no capitulo
intitulado Critica da filosofia dialética e geral de Hegel
(Marx, Manuscritos ..., in: Fromm, 1962, p. 157). Mas,
para quem torce o nariz aos Manuscrifos, por serem
anteriores ao “corte epistemoloégico” que, para Althusser
(1966, p. 23), ocorre entre o primeiro e o segundo Marx,
um texto esclarecedor pode ser o da Introduc¢éo a critica
da economia politica, onde Marx dedica um capitulo, o
terceiro, exclusivamente a questdo metodologica (Marx,
1982, p. 14).

Fundamentalmente, o caminho metodoldgico
marxiano é o que estamos percorrendo neste artigo, com
as determinacgdes historicas de Marx na critica a econo-
mia politica do capitalismo. Assim, todo pensamento
procura alcar-se das representacdes, onde o real é
fragmentario e abstrato, ao conceito, maximo de
concretude do real na sua riqueza de determinacdes.
Marx: “O conceito € concreto porque é a sintese de
muitas determinacdes, isto €, unidade do diverso. Por
iSso 0 concreto aparece no pensamento Como 0 processo
da sintese, como resultado, ndo como ponto de partida,
ainda que seja o ponto de partida efetivo e, portanto, o
ponto de partida também da intuicdo e da representa-
¢ao.” (Id., ibid., p. 14).

Nesse texto, diz Marx que a filosofia trabalha com
categorias, as quais sdo a expressdo dos conceitos.

(7) Uma das preocupacdes constantes de Korsch é a de convocar os tecricos socialistas para a tarefa de fazer a critica teérica a realidade e nao a critica

de Marx & rezlidade.

(8) Uma das preocupagdes constantes de korsch é a de convocar os tedricos socialistas para a tarefa de fazer a critica teérica a realidade e no a critica

de Marx & realidade.
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Aceitando a categorizacdo como a maneira especifica
dotrabalhofilosofico, com o qual ndo manifesta qualquer
oposicdo de principio (ao contrario do que disseram
muitos epigonos quando proclamaram “a morte da filo-
sofia”), o que Marx faz questdo de acentuar € que a
pretendida universalidade das categorias em si € abstra-
ta e sua validade, sempre historica: “... até as categorias
mais abstratas- precisamente por causa de sua natureza
abstrata, - apesar de sua validade para todas as épocas,
sao, contudo, na determinidade dessa abstraco, igual-
mente produto de condicdes histdricas, e ndo possuem
plena validez sendo para essas condicdes e dentro dos
limites destas.” (Id., ibid., p. 17).

2.5 - DA INVESTIGACAO A EXPOSIGAO

Isso posto, vejamos de que maneiratrabalhar-que,
alias, € s6 para isso que serve o método. Kosik lembra,
como sempre apropriadamente, que Marx distinguia o
método da investigagdo e o método da exposicdo (Kosik,
op. cit., p. 31).

Aquilo que se denomina método dialético, do qual
venho tratando neste artigo num nivel bastante grande
de generalidade e de cujas leis e regras praticas néo
havera tempo e espago para tratar, ficando para uma
proxima ocasido, esse método, ja na investigagao de um
problema, distingue-se de qualquer outro.

O primeiro passo & a aproximacdo da materia
pertinente ao problema, recorrendo as fontes em que ele
se manifesta, assegurando-se um pleno dominio de todo
o material. Tratando-se de um trabalho tedrico (como foi
odatese de doutoramento em que arrisquei as presentes
consideracdoes metodologicas), o materialdeve seragru-
pado segundo o critério das totalidades tematicas. Ao
material, assim reunido, devem ser trazidas todas as
determinacdes historicas aplicaveis. O que nao puder
ser considerado a partir da situacio historica em que foi
produzido €& negligenciavel numa investigagéo
dialeticamente orientada. Este primeiro grau corresponde
a fase de representacao, onde o importante & garantir a
quantidade de informagodes. A ele se segue a analise, ou
decomposicado do material, buscando-se a forma de seu
desenvolvimento. A verdade de um fato ndo esta no fato,
ao contrario do que pensam os positivistas, mas na
maneira como o fato se desenvolve. Damesmamaneira,
uma informacao, dentro de uma investigacao cientifica,
ndo se reduz & sua materialidade, como um bite de
computador. Ela é também o seu desenvolvimento eisto
tem a ver ndo s6 com 0 processo logico de seu
afloramento, mas com sua produc&o historica. Na pes-
quisatedrica, quetende aformacao de conceitos, € nesta

fase que se determinam as categorias aplicaveis ao
assunto, sem embargo do carater de necessidade que as
de contradicdo e totalidade possuem na orientacdo
dialética. E assim se chega ao terceiro grau, que coroa a
pesquisa: a busca da unidade. A variedade de informa-
¢bes, agrupadas tematicamente, mas ainda assim mul-
tiplas, deve confluir para a unidade. O momento da
unidade n&o é um apagar totalitario das diferencas; mas
€ a demonstracdo da coeréncia interna de uma determi-
nada forma de desenvolvimento. Gracas a isso, ela se
torna explicativa. Estes graus de pesquisa estdo farta-
mente ilustrados na Infroducdo de Marx (1982), para a
qual remeto o leitor interessado. Trata-se de texto de
extrema clareza e de grande vigor. A passagem do
abstrato ao concreto, no caso, por exemplo, do conceito
de “populacdo”, é ali tratada magistralmente. Também a
forca explicativa da unidade mais complexa, ou determi-
nada, em relacdo as totalidades menos complexas,
porque menos determinadas, como é o caso da anatomia
do homem em face da anatomia do macaco, ali se
contempla de forma cabal.

“A pesquisa tem de captar detalhadamente a maté-
ria, analisar as suas varias formas de evolucao e rastrear
sua conexao intima. So depois de concluido esse traba-
Iho é que se pode expor adequadamente o movimento
real. Caso se consiga isso, e espelhada idealmente agora
a vida da matéria, talvez possa parecer que se esteja
tratando de uma construcdo a priori.” (Marx, 1983, p. 20).
Nesta passagem do Posfacio a segunda edicé&o de O
Capital, em que Marx se rejubila com a compreenséo que
sua obra tinha encontrado mesmo por parte dos seus
adversarios, esta a linha diviséria entre a pesquisa e a
exposicdo. No inicio era a confusdo: in principio erat
chaos. O ponto de partida da investigacdo ndo contém o
ponto de chegada, e € por isso casual, arbitrario. Depois
gue a pesquisa esta completa, e o pesquisador ja esta de
posse de seus resultados, o cadtico passa a ser ordena-
do. A “vida da matéria® a que alude Marx, e que néo &
sen&o a realidade objetiva, contraditoria em si, depoisda
ordenacao por que passano pensamento, ou, na expres-
sdo marxiana, “espelhada idealmente”, passa a se apre-
sentar tdo tranqguilamente que chega a figurar “uma

construcdo a priori’, coisa que esta longe de ser.

Aqui se inicia a exposicao, cujo método representa
uma inversdo em relacdo a investigacdo. E que na
exposicao o comeco ja contém o fim. Por isso, ndo é
arbitrario; é necessario. “Expor”, do latim exponere, é
“por para fora", na escrita ou na fala, “aquilo que esta
dentro”, no pensamento. A exposicdo coincide, assim,
com a explicitacao de uma totalidade ja conquistada. “A
ignorancia do método da explicitacio dialética (fundada
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sobre a concepcao da realidade como totalidade concre-
ta) conduz ou a subsuncao do concreto sob o abstrato, ou
a omissao dos termos intermédios e a construcao de
abstracbes forcadas”, diz Kosik (op. cit., p. 32).
Explicitando as conquistas jarealizadas, a exposicdonao
omitira as contradicdes com que a pesquisa trabalhou
nem chegara a abstracdes nao permitidas pelo desenvol-
vimento da investigagdo. Ela reproduzira o caminho
tormentoso da captacdo do real. E assim sera rigorosa-
mente conforme a dialética, que “é o método da reprodu-
cdo espiritual e intelectual da realidade, o método do
desenvolvimento e da explicitacdo dos fendmenos cultu-
rais partindo da atividade pratica objetiva do homem
historico.” (Id., ibid., p. 32).
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