FABULAS DE NOSSO TEMPO:
O PRECONCEITO, A TOLERANCIA E A
METAMORFOSE DO BICHO-HOMEM

Vania CINTRA!

Nenhuma filosofia vive da pura razao. E apenas
a forma conceitual e sublimada da cultura e da
civilizag&o, tais como se desenrolam na histo-
ria. Werner Jaeger - PAIDEIA, A Formagéo
do Homem Grego.

O que é do homem, o bicho ndo come? Deus é brasileiro?
E o0 nosso jeitinho, de quem ele é? Serd mesmo nosso? Certos
ditos populares contém verdades incontestaveis, mas outros nao.
Se, pelo menos, desconfiamos disso, estara abertaa chance para
questionarmos o tal do jeitinho que nos € atribuido. Defeito ou
virtude, ndo importa ainda, talvez ele ndo seja exatamentenosso,
um modo-de-ser e de sobreviver diferente. Mas, se o jeitinho
fosse mesmo nosso, quem teria verificado essa nossa verdade?
A sabedoria popular, a Ciéncia Social, um observador-interessa-
do? Comotrago cultural, seria universal ou particular? Como trago
étnico, representaria esperteza, ingenuidade ou ignorancia? Nos
o teriamos assumido, ou 0s outros nos distinguido através desse
atributo? Pois afinal, sempre & hora de saber quem somos nos,
quem sao os outros, o que fazemos nés, o que [nos] fazem os
outros, ou, ainda, por que seriam 0s outros [ou seriamos nos?]
diferentes. Se a nds, brasileiros, é atribuida a pecha do jeitinho,
ndo seremospor certo, 0s Unicos a ser brindados com diferencgas,
nem os Unicos que as assumimos.

E ao darmos alguma atencdo a essas questbes, entre
muitas outras em aberto, insinua-se pelo menos utilindagar antes
quais as nossas diferencas, sejam elas melhor ou para pior,
quando as demonstramos ou as percebemos; e em quantos e
quais momentos se reproduz a metamorfose do outro em nés, do
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nés em outro - em que se produz a transforma-
¢doideoldgica do bicho, ou da fera, em homem.
Ou apenas estariamos falando na transforma-
¢éo de um bicho-homem em um homem-bicho?

I.Obom-senso, ou senso-comum, inclusi-
ve um senso-comumdouto, nas palavras de um
respeitado cientista social da atualidade
[Bourdieu], € uma forga ideol6gicaimponderavel.
E, por vezes, incontrolavel, na busca perma-
nente do consenso. Ele produz quase sempre,
a generalizagao arbitraria dos fenémenos que
observamos - o que nos conforta o intelecto. Se
essa generalizagdo é decorrente de analogias
descabidas, presta-se apenas a anedotas. Mas,
guando ela é construida a respeito da natureza
ou da esséncia do género humano, provoca
efeitos incalculaveis, por vezes, desastrosos.
Para complicar a significagdo de representa-
¢bes eventualmente observadas, os para-
digmas, ou modelos montados para nos ajudar
acompreender arealidade, substituem-se atra-
vés dos tempos, mas também se acumulam - o
que significa que sua substituigdo ndo repre-
senta, por si, qualquer alteragao na ordem es-
trutural, a que nos submetemos todos, porque
os universais adotados pelas Ciéncias Huma-
nas abrigam, necessariamente, elementos
gnoseoldgicos, metafisicos, ontologicos, éticos
etc. e, principalmente, logicos. E, embora a
filosofia e as teorias cientificas suscitem, de
quando em quando, tanto sérias discussoes
quanto grande algazarrabizantina a respeitoda
natureza do universo ou da sua existéncia real,
muitas vezes tudo se limita a questionar-se se
dadaterminologia continua adequadaaos mes-
mos objetivos de umdiscurso, e ndo o contelido
gue este possa representar.

A questao do outro existe e persiste [que
se saiba] desde a antiguidade classica até os
dias de hoje, podendo serexplicada, convincen-
temente, através de argumentos histéricos,
geogréficos, bioldgicos, psicolégicos, religio-
s0s, morais, econdmicos e politicos. Descober-
ta a diferengca, como um fendmeno oposto a
semelhanga entre 0s homens e seus modos-
de-ser, cujas origens se encontrariam na es-

séncia da Humanidade, é aquela, a diferenga,
que justificara o preconceito, a discriminagao,
e, portanto, também o privilégio. Sejam afirma-
dos por leigos, filésofos ou cientistas, permiti-
dos ou denunciados criticamente por eles, 0s
deveres e os direitos as diferengas ndo sao
caracteristicos das sociedades modernas, in-
dustrializadas, e organizadas politicamente sob
a forma de um Estado de-classe. O caracteris-
tico das sociedades contemporaneas é o trata-
mento sistematoldgico a elas conferido.

A anadlise do tema nao se reduz a singele-
zas formais, cartesianas. O prefixo pré indica
anterioridade, antecedéncia, antecipacdo. Os
preconceitos e os prejulgamentos perfazem-se
em formas institucionais especificas de contro-
le social; e sdo encontrados no pensamento, na
linguagem e no comportamento de seres hu-
manos em qualquer sociedade em qualquer
tempo ou espaco fisico. Sob quaisquer conjun-
to de valores ou modos-de-ser organizados
[culturas], em qualquer geragao ou pais, tempo
e lugar, todos temos mitos, crengas, tabus, as
“falacias nao refutadas”. Alguns vao sendo subs-
tituidos, através de correntes de pensamento
que entram em voga, ou das descobertas cien-
tificas ou tecnoldgicas, resultando naquilo que
é denominado como desenvolvimento e
modernidade intelectual. Alguns outros, perma-
necem sendo verificados e praticados, ou sédo
recriados, reformados ou reproduzidos, através
da reutilizagdo das mesmas referéncias basi-
cas que lhes deram origem, mas jaem nome de
um desenvolvimento e de uma modernidade
ambicionados, que a descoberta da verdade
mais proxima d’A Verdade deveria ensejar.
Novos ou velhos, mitos e mentiras se acrescen-
tam a inércia social ou a rompem, alimentam
forgas mobilizadoras e desmobilizadoras, e tan-
to permitem que individuos e grupos organiza-
dos [ou meramente ordenados] enfrentem as
circunstancias a que estao subordinados, quanto
promovem uma consciénciaconformadae iner-
me, que responde a mais reles verdade incon-
testavel: a cada vez que a ignorancia do Ho-
mem, que tudo estrutura e classifica, cede

Revista de Educagéo, PUC-Campinas, v. 1, n. 4, p. 70-81, junho 1998



72

espaco a qualquer desconcertante descoberta
que coloca as verdades anteriormente aceitas,
sob suspeita, e a ordem preservada, em risco,
da-se um jeito... para que tudo retorne ao que
era antes, sob as novas luzes, 0s novos
paradigmas, 0S novos preceitos e as novas
formas de preconceito. E esse jeitinho nao é
exata nem exclusivamente nosso.

Il. Quem somos nds, afinal? Chegamos
no comando das caravelas e galedes,
populdvamos suas galeras, ou estdvamos aqui
a esperar os invasores como deuses vindos do
além? Ao nosso préximo amariamos como a
nés mesmos, criaturas de um Criador, tivesse
ele o nome que tivesse? Mas toda fé nossa néo
produz inimigos, que sdo precisamente oS ou-
tros, de outrafé? Como qualquer animal agride
qualquer outro de outra espécie, 0 homem agri-
de outros homens, que a ignorancia lhe permite
suportenham um espirito de natureza diferente
ou uma cultura de espécie diferente, e os tenta
subjugar. A diferenga, assim, bem pode ter-se
originado ou consolidado nas questdes espiritu-
ais, questdes de sentido, resolvidas mediante a
conversao do diferente, voluntéria e esponta-
nea [e por vezes no fio da espada, na fogueira,
na forca...], a uma Verdade revelada; residiria
entre querer ou ndo ser um Ser-Humano ouem
ter ou nao ter uma alma, em ser ou nao gente,
portanto, em ndo ser um... bicho. E por nao ser
de nés-outros tao diferente, afirma-se que o
Tupi distinguia o barbaro e inculto e o chamava
Tapuya.

O outro,emqualquer cultura, em qualquer
tempo, apresentou-se invariavelmente como
diferente, podendo ser admirado ou evitado,
devorado, repudiado, massacrado, queimado
ou adorado, conforme os atributos que lhe eram
conferidos. Ha que lembrar, ainda, que infiéis,
bruxos, familias reais, escravos, ladrées, profe-
tas, possuidos, deficientes fisicos e mentais
etc. ja seriam diferentes antes que indios, ama-
relos, negros, brancos e mesticos como tal
fossem classificados. Mais descaso que verda-
de, portanto, exprime o entendimento de que a
diferengainclui-se no roldas grandes descober-
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tas realizadas durante os séculos XIV/XVI, no
qual o nosso territério se inciui, quando a créni-
ca da época afirma que cavaleiros, missionari-
0s, piratas e degredados europeus se disseram
surpresos ao deparar-se com uma populagao
emplumada e parda. Elatampouco se inaugura
com a justificativa do ressurgimento de um
regime escravocrata; ou sequer com a invasao
de territérios inexplorados por administradores
e colonos provindos dos grandes Impérios eu-
ropeus durante o XVil e o XVIII. Filosofia e
Ciéncia tetrica e aplicada caminhavam lado a
lado, a lépidos passos, as épocas em que
fomos noés inventados, primeiro como ilha, de-
pois como continente, e muito mais rapidos
ainda naquela em que logramos formar uma
sociedade supostamente independente forma-
da por homens presumivelmente iguais a ou-
tros homens.

IIl. Podemos concordar com Gramscique
0 senso-comum segue, um pouco atrds mas
sempre de perto, a Filosofia; da mesma forma
ele seguird a Ciéncia. Ele se cria e recria a
respeito das diferencas e da moraldo homeme
de suasociedade, que permitem ser analisados
sob diferentes paradigmas. O discurso que
explicara a moral e as diferengas, mesmo ca-
rente de qualquer rigor cientifico ou de identida-
de, poderd encadear argumentos considerados
validos pelo senso-comum, e o préprio discurso
sera valido por ser acessivel, compreensivel e
explicativo, e por poder ser adotado por qual-
quer sujeito medianamente ilustrado. A conti-
nuidade desse mesmo discurso ou outros dis-
cursos aparentemente divergentes dele pode-
rao ser perfeitamente montados, divulgados e
aceitos nos mesmos moldes. Que sentido dar a
eles?

Apartirdo XIX, as ciéncias se fragmentam
e se determinam metodologicamente a partirda
filosofia positiva e da fisica social,e a experién-
cia dos sentidos negaria validade a qualquer
construg¢ao daimaginagao ou darazao. Ciéncia
e Universo civilizado sofrem um extraordinario
impulso de superagao de seus anteriores limi-
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tes. Um universo colonial se consolida e, ao
mesmo tempo, um objeto especifico - os Ulti-
mos individuos e sociedades ditas simples,
ainda sem contato com a bagagem secular de
saberes e fazeres ocidentais, sua complexida-
de e seus avangos tecnoldgicos - coloca-se
disponivel a observagdo. Teorias cientificas pro-
movem a derrota [aparente] de uma Verdade
anterior, transcendental, empirico-subjetiva, que
ja ndo podia sustentar-se por si e por sua moral
exterior ao Homem; e apresentam uma nova
Verdade, empirico-objetiva, através do expedi-
ente de um conjunto de verdades variadas - que
permitirdo a compreenséo de todas as coisas,
todos os estados, todos os fatos e todos os
homens conforme a relagdo entre os desafios
oferecidos pelo meio fisico e certas capacida-
desintrinsecas ao Grande-Ser, a Humanidade,
gue tivessem sido plenamente desenvolvidas
ou nao [moral na sociedade do Homem]. Aper-
feicoam-se os especialistas e disciplinas aut6-
nomas se estabelecem - a sociologia, a
etnografia, a etnologia, a antropologia, a psico-
logia... parainterpretar o homem em seu univer-
s0, analisando-o e explicando-o conforme teo-
rias evolutivas e relativas, que se alicergcam na
nova légica descritiva e analitica. Tal revolugcao
se da como reflexo das préticas politicas e
econdmicas, e resultara por sua vez em refle-
X0s sobre as teorias politicas e econémicas. A
cultura, embora submetida a moral natural ao
serhumano, separa-se da natureza, e entende-
se que a ela se opde, enquanto todas as verda-
desfragmentadas porventura encontradas tam-
bém irao variar segundo umanaturezaque lhes
sera especifica, e que lhes sera atribuida pela
Filosofia ou a Ciéncia, subordinado as quais o
observador observa o fato observado - enquan-
to nelas e entre elas se coloca a si préprio.

E assim passamos a explicar e adminis-
trar a Humanidade, interpretando as diversas
teorias que nos sao oferecidas a reflexao.
Paradigmaticos e universais, 0 amor por princi-
pio, aordem por base e o progresso por objetivo
seguramente encontrardo para sempre suas
justificativas. Esta é a sintese do humanismo ou

do humanitarismo que acompanhara a preocu-
pacédo bem intencionada de estudiosos que, ja
em nosso século, na tentativa de salvar as
almas dos infiéis ao sistema de poderverdadei-
ro, buscaram filiar-se as mais diversas tendén-
cias tedricas, amalgamando-as em um todo
entrecruzado, dificil de desembaralhar. E es-
ses, e todos os muitos mitos ou verdades, como
se tivessem sido enunciados por profetas de
um novo tempo, reproduzem-se em nos, vali-
dos ou ndo, coerentes ou ndo, em nossa refle-
X80 e nossa pratica cotidiana. Pois para todo o
sempre estardo presentes em textos escolares,
desde os mais basicos aos mais avangados,
desde os mais conseqlientes aos mais incon-
seqlientes. Resta-nos, porém, investigaroamor
de quem por quem, a ordem de quem para
quem, e o progresso de quem, as custas de
quem outros.

IV. O significado de cultura dificilmente se
desvinculara da ideologia e, portanto, de uma
politica, e, portanto, da economia, pois 0s con-
ceitos ndo sdo estanques: eles seinterpenetram,
e incorporam em si a moral, a ética, as praticas,
afé, os meios e as finalidades ultimas. O termo
cultura sempre esteve relacionado a raga, a
nagdo, e, por conseguinte, a partir de dado
momento, ao Estado. Por outro lado, se tentar-
mos definir etnia, daremos voltas em torno dos
“mais-ou-menos”. Para os autores eclesiasti-
cos de outrora, étnico atribuia-se literalmente
ao pagao, ao iddlatra; foi também originaria-
mente utilizado parareferir-se ao relativoauma
raga e designar o que seriacomum a habitantes
de um territério ocupado por essa mesmaraga.
Assim, a etnologia estabelece-se como a cién-
cia, ou a disciplina, que trata da formagéao ou
dos caracteres fisicos das ragas humanas. Si-
multaneamente, a etnografia descrevera seus
costumes. Ambas surgem com o estudo das
sociedades exoticas, e classificam povos a
margem das sociedades histéricas. Os Espa-
¢Oos, no entanto, irdo substituir com méritos o
Tempo como fator de diferenca, amalgaman-
do-se ambos em Espacgos/Tempos, e criando
gradativamente fronteiras de modos-de-ser di-
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ferentes, justificando nao mais uma evolugéo
linear daquilo que se considerava como sendo
a Humanidade, mas evolugbes paralelas as
quais se atribuem o mesmo peso especifico em
relagdo ao homem que as experimenta. As
diferencas, portanto, s6 terdo uma unica expli-
cagao: advirdo de atributos étnicos, de qualida-
des genéticas, indeléveis, atavicas, quando nio,
flagrantemente aparentes.

E redundancia afirmar que a comunidade
simples hoje praticamente desapareceu e, com
ela, o homem primitivo, a medida em que,
observados e salvos, observavam e se perdi-
am. Os novos tempos e espagos proporciona-
ram, no entanto, os marginalizadose os perifé-
ricos. Antrop6logos analisaram e interpretaram
tribos remanescentes, enquanto socidlogos e
psicélogos sociais transferiram os mesmos
referencial e instrumental as tribos urbanas,
transformando o preconceito em algo téo
obviamente cientifico e objetivo, e ndo filoséfica
e viciosamente ideolégico, quanto uma lei de
gravidade. Pedagogos, por sua vez, desaba-
ram em expedientes para atender & evidéncia
das diferencgas étnico-culturais. Mas etniatam-
bém se refere a expectativas politicas e econo-
micas. Carente de territério que a organize e
delimite em fronteiras politicas, uma etniatanto
excederd os limites quanto nao alcangaré cons-
tituir-se como nacéo. Apds a 22 grande guertra,
num periodo de reconstrugéo dos Estados na-
cionais, de descolonizagdo, e de formagdo e
consolidagdo das superpoténcias, o termoetnia
ndo mais corresponderd apenas a idéia de
nagdo nao-civilizada, que implica expectativa
de progresso, mas passa a referir-se a minorias
que pretendem autonomia econémica ou politi-
ca, absoluta ou relativa. Por razées mais admi-
nistrativas e demagoégicas que cientificas ou
filoséficas, nos ambientes eruditos entendeu-
se que a discussao a respeito das diferengas
deveria deixar de incluir uma especificidade
bioldgica, racial, de corresponder a um conteu-
do fisico, geografico, passando a incorporar
nogdes de qualificagao/ desqualificagéo e capa-
cidade de mobilizagcdo, da mesma forma justifi-
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cando a esséncia e o sentido de valores-dife-
rentes, assumidos por um grupo qualquer de
individuos. E, destacando-se uma idéia de re-
sisténcia de determinado grupo a ameacas a
um conjuntc gualquer de valores por ele manti-
do, estendeu-se o entendimento a pequenos
grupos que se sobressaem da massa pela fé,
por preferéncias estéticas, por condigbes mate-
riais etc. E a massa restou “amorfa” e “sem
valores préprios” - quaisquer valores proprios,
n&do importando se os valores observados coin-
cidam ou nao, com os da maioriada populagao
de um Estado [organizagao politica] que a re-
presentasse internacionalmente, ou com qual-
quer dos setores que o sistema econdmico
mundial abriga.

V. As disciplinas que se dedicam ao estu-
do da sociedade e do individuo admitiram, com
o passar do tempo, em todas as diferentes
sociedades, épocas, e modos-de-vida, um uni-
co ser humano com multiplas facetas, néo vin-
culando sua capacidade a um tempo histérico,
um espaco geografico ou uma dada forma de
saber e de saber-fazer, um padréo de evolucao
ou de exceléncia. Hoje, explicardo seu modo-
de-ser através de escolhas entre diferentes
solugdes, o que confirma uma condigao univer-
sal de humanidade. Ocorre que tudo agoraé...
tudo, a cultura, algo que se tentar explicar
cientificamente, portanto, sob o imperativo da
neutralidade e da objetividade. As barreiras
miticas da cultura ocidental deverao, portanto,
ser derrubadas e substituidas pela compreen-
sdode um ser-global, que sobrevive ja ndo mais
de forma primitiva, exdtica ou folclorica, e ja
tampouco marginal: ela € apenas diferenciada.
E todo diferente devera ser protegido em sua
diferenca. E, assim, o diferente jamais sera um
igual. Muito menos porque seja realmente dife-
rente, muito mais porque suas condigbes de
vida sao diferentes ...e assim deverao continu-
ar. E ao nao equiparar o Homem ao Homem,
mas o valor subjetivo das crencgas, dos hébitos
e das estéticas de homens sem poder, as
crengas, habitos e estéticas de homens pode-
rosos, atribuindo-lhe igual expresséo, quando
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narealidade ndo arepresentam, ndo é respeito,
nem gente, nem vida o assunto do qual elas
tratam, mas segregacao, dominio e morte. E se
tal postura € adotada tanto pelos que se dizem
de esquerda, quanto pelos que se dizem de
direita, e filosoficamente justificada, em nome
da Humanidade, confirma-se apenas que, em-
bora pelo avesso do avesso, realmente, tudo é
tudo, que todos estdo certos e dizem a mesma
coisa, e tudo sendo cultura, cultura é tudo,
embora se apresente sob formas diferentes. E
tudo se ordena e reordena da mesma forma,
embora diferente, de tempos em tempos.

Instrumentos conceituais disciplinares a
margem, semanticamente multiculturalismo sig-
nificaria a coexisténcia de multiplas culturas ou
modos-de-ser sem que qualquer deles fosse 0
dominante. Mas algo, como uma cosmologia
ferreamente arraigada em nossos espiritosimor-
tais, ou como uma espécie de sistema que
devora nossas melhores intengdes, sempre in-
siste em nos levar a inferir que o estagio intelec-
tual mais avancado da Humanidade é o atual
estagioda mais complexacivilizagdo deste nos-
so conhecido universo capitalista - mesmo
gue o neguemos, postoque, através dele, admi-
te-se a coexisténcia de moralidades diferentes,
semaque, porisso, qualquer homem percaasua
natural Humanidade. Temos assim, um univer-
so multicultural e multiétnico, onde todos os
diferentes sdo, em principio, iguais, mas os
iguais-entre-si deverdo diferenciar-se dos de-
mais. Tal postulado afasta hoje, como critério
de distingao, por ser ja de mau-gosto, referén-
cias a cor de pele, a espécie de crenga ou a
qualidade de habitos e costumes daquele que
se considera ou € considerado mais ou menos
diferente ou igual ao Homem tecnologicamente
desenvolvido em sua mais elevada poténcia.
Amparado nos mais ancestrais fundamentos
geopoliticos, privilegia a cultura como base de
analise e interpretagdo. Como o principal pres-
suposto metodolégico € a “neutralidade”, ao
serem analisadas as comunidades, desde as
altamente industrializadas até aquelas onde a
estrutura de classes néo é evidente, ou as que

permaneceram afastadas, por qualquer que
tenha sido o motivo, do contato e da participa-
¢ao plena no sistema cultural, mundial, imposto
por uma civilizagdo desenvolvida a partir do
Ocidente europeu, confirma-se como verdade
uma cultura universal multi e intercultural. A
justifica-lo, o exagero empirico transforma o
depoimento colhido nas “pesquisas de campo”
em realidade social, desconsiderando ainfluén-
cia dos mais habilitados e mais habilidosos, os

processos de manipulagao do coletivo em fun-
caodeinteresses particulares ou o acesso, que
pode ser amplo ou quase inexistente, dos indi-
viduos a dimensdo das escolhas. E o filtro
ideoldgico do pesquisador, que muitas vezes se
esquece de pesquisar a Histéria, produz um
quadro social onde culturas e subculturas pro-
liferam como objeto de estudo, abstraindo o fato
de que a ideologia, a politica e a economia
“ocidentais” e 0 que mais sejam, de uma ou
outra forma, estarao presentes na integragao
ou na estratégica marginalizagcdo de grupos
artificialmente reunidos [tal como “africanos” ou
“latino-americanos”, por exemplo] e, forgosa-
mente, representativos de diferengas estrutu-
rais entre si. Resta-nos ainda observar o fatode
que definir diferengas pressupde confronto e
comparacdo, e também pressupde relagoes
que se substituem através da Histériada Huma-
nidade. Mesmo supondo-se que algum dia ndo
otenham sido, hoje elas sao incontestavelmen-
te ideoldgicas, politicas e econémicas.

VI. A palavra etnia serd, nos dias de hoje,
utilizada para designar um grupo social que
supostamente se diferencia através de
especificidades ideolégicas [visdes de mundo]
nao-iguais as de outros grupos, apesar de po-
derreferir-se, e, preferencialmente, referir-se a
umgrupo que apresente caracteristicas fisicas.
Assim, culturas diferenciadas corresponderao
aetniasdiferenciadas - tudo dentro dos canones
das Ciéncias dos Costumes, da Etica e da
Moral. Teremos assim, muito mais culturas que
racas, e podemos ter tantas culturas quanto
etnias, e tantas etnias quanto éticas - o que, em
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nenhuma hipétese, definird uma nagéo, ou se-
quer uma classe, que logre impor interesses
préprios e concretamente defensaveis. E, para
classificarem-se as subculturas [e por que nao
0 sub-individuo na cultura?], nem sempre ou
quase nunca lhes s&o relacionadas a
estratificagdo da sociedade em camadas de
poder, material e intelectual, ou a fruicdo e
expectativa de fruicdo de bens, ou a qualidade
e, aquantidade de saber dos individuos que as
compdem. Relacionadas sempre a valores es-
pirituais, deveremos respeita-las, as culturas, &
claro, e para compara-las, o basico e suficiente
serdo o conhecimento e, muito mais, a interpre-
tacdo da crenga ou da religiao dos individuos
seus representantes, e o conhecimento e a
interpretacdo do funcionamento das suas ins-
tituicbes informais, ndo regulamentadas pelo
Direito Positivo. Isso sempre as faz escapar a
consideracao darelagéo objetivade poder, e as
possibilidades reais de consumo ou virtuais de
opgao.

Respeitando culturas diferentes, o que
nds estaremos respeitando, afinal? O respeito
ao individuo que teria alma coincidiu com o
advento do Cristianismo. E todos ganharam
alma. O individuo que mereceria luzes, desco-
berto no século XVII, em seguida o mereceu, e
todos mereceram escola. O século XIX recupe-
ra o primitivo-cerebral e consagra os estagios
de desenvolvimento. E todos ganharam memo-
ria e uma histéria. Que tipo de alma, de escola
ou de histéria ja se tratava de um outro assunto.
Nao por acaso o principio de respeito as etnias
surge apos a 22 Guerra, provocada por conflitos
de interesses entre as diversas organizagoes
nacionais que, nao livres de conflitos internos,
procuravam impor-se umas as outras. Esse
novo conceito de etnia e esse tipo de respeito
ndo surge, no entanto, em contraposi¢ao ao
entendimento do que fosse o Estado Positivo,
mas em suacomplementacao;e nao por acaso,
o0 apelo ao respeito declinou de brindar popula-
¢Oes organizadas sob regimes politicos que se
afastavam o suficiente do modelo liberal e que,
de alguma forma, demonstravam real ou virtual
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poder para ameagar a anunciada paz de uma
ordem internacional.

A partir dos anos 50, serd mais culto ou
civilizado qualificar os latino-americanos, os
africanos, os indigenas [mas os judeus, 0s
franceses, os alemaes, 0s japoneses...] como
tais, ndo mais, iguais aos seus iguais, para
explicar seja aforca modificadora, sejaa apatia,
a pureza de propésitos ou a perversidade,
geopolitico-espiritualmente, na cultura e nos
valores da maioria [segundo critérios absoluta-
mente aleatérios] de sua populagdo. Nos, /ati-
no-americanos, liviadvamo-nos do 6nus das Trés-
Racas-Tristes, o indio, 0 negro e, fosse a tercei-
ra portuguesa ou espanhola, ndoimportava, era
ibérica. Ganhavamos em troca, como heranga
provavelmente delas mesmas, o 6nus de uma
diferenca cientifico-filosoficamente explicada,
alinhavada logicamente, talvez, desde a época
da Reforma, que, no final, recai na questéo da
superioridade/inferioridade e na dos meéritos.
Explicam-se assim o sucesso dos outros e 0
nosso fracasso politico-econémico. Culta e
civilizadamente, reconhece-se a superioridade
étnica dos colonizadores do futuro, critica-se,
mas justifica-se, a sua violéncia, ao mesmo
tempo que respeitam-se as etnias diferentes
dos desde sempre subordinados, justificando-
se sua submissao. Estimula-se a violéncia des-
tes Ultimos contra si proprios,demonstrando-se
nao apenas a inutilidade de quaisquer ambi-
¢bes que excedam suas verdadeiras
potencialidades, como também a eficacia e a
virtude da violéncia do outro, mais desenvolvi-
do, em verso, prosa, filme e video-clipes. A
guem exerce o poder sob a Ordem Internacio-
nal, velha ou nova, sempre a mesma, interessa
a institucionalizagdo de sua diferenga e sua
supremacia, oposta a marginalizagao e a inefi-
céacia de outros. Portanto, para nds, altera-se a
explicagdo, mas nao a situagao. Além do que,
apatiade desenvolvido, daquele cujo estémago
€ quente, ao que sao dadas opgoes, pode ser
explicada através da despolitizagao e do fastio,
enquanto que a nossa apatia néo tera jamais
outra causa, sendo o desespero e a auséncia
absoluta de perspectiva.
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VII. Definir valores como bons ou maus
sempre foi uma tarefa filoséfica, e o permanece
sendo. Ao cientista social foi conferida a prerro-
gativa de afirmar que ndo se preocupa em
considerar a “corregdo moral”do que observa e
analisa; mas, no frigir dos ovos, culturalismo é
uma teoria que se origina em teorias preceden-
tes que tratam da natureza e das caracteristicas
dos valores assumidos pelos individuos. Uma
discussao entre existir um relativo grau de liber-
dade e cientificismo na observacao do objeto
em estudo ou, ao contrario, evidenciarem-se
compromissos na prépria escolha dos métodos
edareferéncia conceitual utilizada na investiga-
¢ao, apenas nos reconduz a estaca zero. Atra-
vés de dois procedimentos basicos e comple-
mentares, um deles, ativo, o outro, passivo,
qualquer individuo, na qualidade de observa-
dor, & preconceituoso a partir do momento em
que admite a existéncia de um outro no ser-seu-
semelhante que observa: de um lado, assume
uma identidade [a sua] e comporta-se
estereotipadamente conforme cré seja o pa-
dréo que o identifica e distingue dos demais; de
outro lado, toma por um modelo de comporta-
mento diferente o grupo observado [o grupo dos
outros, ao qual sabe que nao pertence, e com o
qual, por isso, nao se identifical, em compara-
¢ao com aquele que atribuiu como sendo o seu,
transformando-o em alternativa para suas ana-
lises, analogias e interpretagdes. Por vezes,
assume um comportamento esdrixulo, anota-
do em “diarios de campo”, parecido ao que julga
ser o comportamento do outro, na busca da
compreensdo dos valores do outro. Qualquer
padréo dai retirado € ideal, ndo se concretizana
sua diferenga em qualquer grupo humano, o
que nao significa que nédo “exista”, porque se
substanciaem consequéncias. A opgdode uma
origem e de uma identidade, que permite ao
estudioso colocar-se no centro [de observagao]
do mundo, n&o requer, por outro lado, qualida-
des em si e por si mesma, nem requer proximi-
dades ou lagos reais de qualquerordem. E uma
ferramenta, como a coleta de dados, a andlise
e ainterpretagao de fatos estranhos ou familia-

res, de um trabalho cientifico, que pretende ser
reconhecido entre 0s que sdo considerados
apenas cientificos e nao politicos, que tem uma
finalidade essencialmente cientifica e obedece
a uma metodologia definida como cientifica.
Mas pouco importa se o estudioso afirma, com
pureza d’alma, que considera essa opgao qua-
litativamente equivalente as demais, ou, que
nao cré que uma finalidade cientifica possa
também ser uma finalidade politica. Porque,
apesarde representaruma metodologia univer-
salmente aceita, que ja € um valor em si, qual-
quer sentido que se atribua a um padrao cultu-
ral, ou mesmo a propria idéia da existéncia de
padrdes culturais que possam constituir-se em
parametro de comparacgao e julgamento das
relagbes estéticas, morais e cognitivas, das
atitudes e expectativas dos diversos individuos
pertencentes adiferentes grupos de individuos,
nao tém qualquer esséncia ou existéncia auto-
noma nem independente das relagdes com
outros individuos, grupos de individuos e com
seusinteresses. E essas relagdes sao politicas,
séo relagdes de poder.

A semantica original, o significado objeti-
vo de etnia e etnocentrismo, na verdade, ndo
mudou; ai, o preconceito - que rotula, qualifica,
efornece o certificado de origem e pertencimento
que nos valoriza ou desvaloriza, mas
indefectivelmente nos limita e predetermina - per-
manece. Continuamos hoje na mesma tarefa
intelectual insana: fragmentamos, classifica-
mos, agrupamos, separamos e ordenamos
qualquer populagdo sob uma série de catego-
rias permeadas pelas nogdes de NOS e ELES,
reconhecendo, e assumindo como verdade,
que valores de uns nao pertencem nem pode-
rao pertencer aoutros. Um sistemade simbolos
e significados nos garante a unidade dos gru-
pos, a heterogeneidade da humanidade, e per-
petua a diferenca. Organizamos assim, as rela-
¢bes sociais, e definimos lugares a cada grupo,
que justificam diferencas hipoteticamente aves-
sas as mudangas e séo justificados por elas. E
nos sentimos seguros, amparados, reconheci-
dos na multiddo, considerados, enfim, como
gente. Uma eterna brincadeira de “escravos de
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J&” na qual sempre os mesmos “guerreiros”
fazem seu zigue-zague estratégico, simulando
um rodizio democratico e deixando o resto do
mundo fora do “jogo”.

VIIl. Aequagdo do problema, e achave da
solucao da discriminacao do outro parece resi-
dir, no entanto, em definir, na pratica, até as
altimas instancias e consequiéncias, ndo exata-
mente qual ou como, mas o porqué dadiferenca
entre um outro qualquer e um nosso préximo ou
nés mesmos. Gente como nds merece certos
cuidados e atengdes, possui certos direitos - e,
em contrapartida, assume certos deveres. A
questdo nao é simples, uma vez que alguns ja
afirmaram que os cdes também s&o gente.
Mas, a pergunta que resta é: em que, afinal, o
reconhecimento, nos meios académicos, da
instituicdo da diferenga, e dos direitos e das
prerrogativas que ela confere, alterou uma or-
demuniversal que sempre funcionou e funciona
sob principios de desequilibrio, entre crises e
sobrevive através da legitimagao do dominio e
da subordinacdo? Na posicao de intelectuais
conscientes de nosso lugar, momento e trajeto
historico, da nossa responsabilidade sobre as
geracodes que formamos para o futuro, antes de
analisar e classificar individuos e culturas, sera
conveniente definir objetivamente qual destino
dar as andlises das crengas, mitos e tabus
enquanto tais, e as suas exaustivas classifica-
¢oes. Isso, antes de tudo, e a0 mesmo tempo
em que pensamos e ponderamos quem ou 0
que pensamos ser, quando tratamos da defini-
¢dode quem € o outro e de quem somos nés. E,
ante o dilema entre assumir idealmente ou de
fato a discriminacéo étnica ou alegar a defesa
do chamado multiculturalismo, escamoteando
a violéncia ou a irresponsabilidade - ambas
tendéncias surgidas sob os auspicios das dife-
rengas admitidas como reais - deveremos pen-
sar e ponderar a respeito de quem ou do que
pretendemos ser, se semelhantes oudiferentes
do que pensamos ser, No por que e como pode,
oudeve haver, adiferenga, e em qual a utilidade
da sua manutengao ou do seu definitivo descar-
te nos quadros de nosso projeto - se é que
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temos um. O que se reduz a uma tarefa logica.
Que a nossa prépria linguagem nos oferece
recursos para dar conta.

Aestruturapedagdgicaque se representa
e reproduz através dos principios, dos meios e
dos fins do ensino institucional, € uma das mais
eficazes formas de controle social, obedecendo
auma politica educacional, que sempre serade
natureza estratégica, seja ela formulada objeti-
vamente ou, nos casos de omissao dos respon-
saveis, definida pela auséncia de diretrizes. A
estrutura pedagogica brasileira nao foge a re-
gra e a responsabilidade por ela é inteiramente
nossa. Brancas, negras, amarelas, marrons,
ictéricas, verdes ou rosadas, idealizar
subculturas, estimulando a fragmentacao que
conforma o todo, é discriminar, € marginalizar,
€ perpetuar o absurdo abismo entre as diversas
camadas da sociedade, & superestratificar a
diferenca, condenar populagdes, submeté-las
a hipotéticos padrbes de limitagcdo ou de
capacitagdo intelectual. Ao criarmos
subperiferias a partir de nosso préprio lugar de
periferia, € impossivel desfazer-se o desvirtua-
mento da percepgao e da compreensao do que
seja uma periferia.

IX. Ndo somos nds brasileiros apenas
porque O queiramos ser, mas porgue assim
somos internacionalmente reconhecidos e as-
sim podemos nos reconhecer. Somos brasilei-
ros e ndo ha como fugir a essa predeterminagao.
Mesmo que o quiséssemos, ndo nos permitiri-
am aqueles que colocam o mundo sempre em
Ordem. Mas quem é o Brasil? a quem privilegi-
amos ou discriminamos? O Brasil € um pais
latino-americano? O que € um ser latino-ameri-
cano? Pensemos, portanto, naquilo que afinal
consiste uma América-Latina. O rétulo nos foi
fornecido porquemse identifica sob padrdes de
uma cultura anglofénica, portanto, diferente,
mas que se representa também através da
evolugéo da cultura européia, reverenciando
instituigdes arqui-seculares. Classificados poli-
ticamente em uma sociedade global internacio-
nal, seremos brasileiros, chilenos, panamenhos,
canadenses etc. - que sao rétulos impostos por
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circunstancias histéricas, e que nos colocam, a
todos, sob padrdes culturais comuns, mas ao
mesmo tempo coloca a nossa maioria sob pa-
drdes materiais comuns - mesmo que nos con-
sideremos italianos, franceses, judeus, alemaes,
nisseis, afros ou o que valha - que sao rétulos
assumidos por uma opc¢ao de identidade com
um passado que até podera estar em nés, mas
que definitivamente ndo nos é comum. Serao
essas identidades territorialmente fragmenta-
das, unidas porum espirito ancestral, as que se
representariam internacionalmente e teriam
conferido o seu poder de participar e interferir
em decisdes que as afetam? As estatisticas
afirmariam que a maioria discriminada no nosso
pais é mestica e miseravel. Ndo seria mais
adequado definir como mestiga a nossa maio-
ria? E ndo seria muito pobre a nossa maioria?
Em que época essa mesticagem exatamente
teria comegado, ao imaginarmos um universo
pré-colombiano? E quando teria comegado a
consolidar-se a miséria que desde sempre nos
assola? Poroutro lado, quem, hoje, de qualquer
cor, assumindo qualquer valor ou fé no sobrena-
tural, ndo se sente receoso e ndo se submete a
ameaca da escassez, com tanta terra por culti-
var, da falta de teto, com tanto espago para
ocupar, do desemprego, com tantas coisas a
fazer, da fome, com tanto grao para exportar,
das mazelas mais sanaveis, com [por luxo?]
tantas Universidades a produzir sabios, espe-
cialistas, intérpretes, tradutores e doutores?

Quem podera impor limites & ambigao,
prudéncia ao desperdicio, desenvolvimento as
regides miseraveis, sendo nos de nds-todos,
que sabemos nao poder pretender fazer revolu-
¢Oes, mas podemos educar para que recursos
e capacidades sejam mobilizadas em nosso
beneficio e em beneficio dos nossos? Porque
ndo foi o poder do ferro e do fogo em sua
brutalidade destrutiva, o poder da violéncia,
aquele que nos foi dado ter nas maos, mas sim
o0 poder do conhecimento, o da sabedoria a
respeito daquilo que fogo e ferro sdo capazes de
produzir, o Gnico poder que realmente alcanga
mudangas definitivas - o de fundir e moldar

objetivos viaveis a médio e a longo prazo, o de
incutir esperancga e confianga naqueles que nos
sucederao. E confianca e esperanga nao séao
algo que se deposite simplesmente em alguém,
nem que se conquiste de si mesmo, sem que
haja um objetivo claro e definido e préticas
consequlentes. Qualquer identidade, sejaaque
é imposta por forga dos fatos, seja a que é
assumida por opgao, classificara, limitara,
predeterminara qualquer individuo em sua cul-
tura ao saber e ao poder que ela Ihe oferece. A
questdodadiscriminagéao desfavoravel, do pre-
conceito que segrega - e, por fim, elimina - gru-
pos de individuos aos quais nés todos pertence-
mos, queiramos ou ndo, assim como a questao
dos privilégios € uma questao de Educacgéo, e é
também, e principalmente, uma questdo de
Estado, sendo insuficiente equacionar proble-
mas econdmicos sob perspectivas unicamente
econdmicas - as que desmentem ideologica-
mente o que de politico, histdrico e ideoldgico
existe em um processo social qualquer.

X. A Educagéo, em nosso pais assim
como em qualquer outro, ndo € um problema
que se resolva por si sé, através de teorias
pedagdgicas ou avaliagdo de curriculos, visto
que quaisquer teorias ou curriculos sdo forte-
mente influenciados por varias disciplinas e por
diferentes compromissos. Nao ha projeto edu-
cacional que subsista sem que, por tras dele,
haja um projeto de unidade e coeréncia que
integre uma populagéo, sob a evidéncia de um
destino comum e sob a utopia da autodetermi-
nagao. Se concluimos que da Escola no de-
pende o futuro, ndo ha porque discuti-la, deve-
remos simplesmente adapta-la as predeter-
minagoes do presente, e aceita-lo tal como nos
foi dado. Se concluirmos, ao contrario, que o
presente é passivel de discussio, ndo devere-
MOS por isso, supor que existam solugées poli-
ticas ou pedagodgicas que ultrapassem os limi-
tes das representagdes possiveis, das formas
disponiveis a observacdo dos fendmenos de
constitui¢do social e luta por poder em escala
mundial.

Ponderemos que, mesmo néo sendo a
Escola mais do que o instrumento de transmis-
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s&o de forma programatica, dos conteudos cul-
turais de uma sociedade [modos de ser e de
fazer, praticados no sentido da conciliag&o tai
como a mesma sociedade nos impoée,
estruturada da forma como o é], a Educagéo
sempre serd um tema absolutamente
indissociavel daidéia de futuro. A Escola reflete
e representa a estratificagdo social emtodas as
suas dimensoes, inclusive a mundial. Essa
estratificacdo, no entanto, pode e deve ser
questionada dentro da propria Escola, a partir
de suas condicionantes mais primarias, as
conceituais, visto que a culturaque ela se encar-
rega de transmitir, e ndo outra, &€ exatamente a
cultura que permitiu a quantidade de teorias que
hoje temos a respeito da propria estratificacao.
Assim, os conceitos que ela transmite e o obje-
tivo que pretende, se em exata consonancia
com aqueles que norteiam a vida diaria de um
professor, valerdo muito mais que ametodologia
que adota ou os recursos de que dispde em sala
de aula. J4 “educacgédo social”, em substituicao,
ou transportada a Escola formal-institucional
sem contelido programatico, a educagao que
admite o conflito celebrando-o como util ao
sistema, no sentido de sua permanéncia, € 0
organiza paternalmente, intimamente acredi-
tando em sua diluicdo através de um
enfrentamento cadtico entre multiplos conjun-
tos de valores, mas que nao o dirige a exaspe-
racdo e a superagao, através do enfrentamento
de interesses logicamente compreendidos, ar-
ticulados e mobilizados, refletira e reproduzira a
mesma ideologia sob a qual a sociedade mun-
dialmente se estratificou.

Descobrir o multiculturalismo, sob quais
aspectos ele é desejavel, possivel, conveniente
porque responde a demanda por respeito a
“natureza humana” e aos “valores mais eleva-
dos da humanidade”, e em que areas nao se
encontra ja presente e atuante, desmentindo
esses mesmos valores, serd também desven-
dar sob quais aspectos o que hoje € sugerido
portalidealndo escamoteiaairresponsabilidade,
0 descaso ou o interesse atual ou futuro de
grupos diferentes-porque-poderosos. Nosso
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latino-americano-modo-de-vida j& foi, ha sécu-
los, predeterminado por diferengas institu-
cionalizadas e atribuidas ideol6gica e material-
mente aos menos aptos. E sob essa perspecti-
va que sera, no minimo, tao importante ques-
tionar quem somos, ou 0 que somos, quanto
definir o que queremos ser e quem pretende-
mos ser. Sendo o Brasil, como toda a América
Latina, uma formacado essencialmente
miscigenada em termos étnicos, a questao da
discriminagao nao permite ser adjetivada como
cultural num sentido deturpado, espiritual, esté-
tico, opcional, mas assume caracteristicas
ideoldgicas a serem analisadas necessaria-
mente, no quadro mais amplo da sociedade
internacional.

Como todos 0s grupos ou tribos étnicas,
seremos, nés, avaliados a partir do perten-
cimento atribuido e da auto-identificacdo de
nossas individualidades com valores e interes-
ses de “nossa tribo”, mas, primordialmente,
com o grupo nacional, a que pertencemos por
uma imposicado secular de classificagdo de ori-
gem, sob padroes definidos como sendo reais
e diferentes. Além do que sempre restardo
algumas perguntas mal respondidas: valera
reproduzirmos indefinidamente a legitimagao
das diferencas, seja com relagdo a nés mes-
mos, em uma sociedade global-internacional,
sejasobre indigenas remanescentes, margina-
lizados, impedidos de produzir socialmente para
o todo social, trancafiados em sua suposta
“pureza essencial”, segregados dos processos
politicos, condenados a ndo-representatividade
tanto objetiva quanto subjetiva, como fossem
animais de estimacgao? Trara, de fato, qualquer
beneficio a Humanidade a opgdo de manter-
mos integros os valores éticos ou estéticos de
minorias orientais, européias ou norte-america-
nas que em nosso territério se encontram e dele
se valem - sem que se integrem a linguagem,
aos valores, aos usos, costumes e objetivos de
nossa sociedade, ou utilizem nossas escolas
para educar seus filhos, apostem em nosso
futuro comum, para garantir-lhes a felicidade,
de forma a, se é que tém realmente algo a nos
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acrescentar, acrescenta-lo socialmente? Por-
gue é exatamente essa justificativa o que requer
e provoca o reconhecimento das diferengas
tribais. Porque a “nova” Ordem que nos chega
é ados sobreviventes, dos que impuseram seus
designios, aqueles que poderemos ser.

O sistema solidamente integrado e
hierarquizado faz da cultura da Humanidade
uma tnicacultura, e qualquer fragmentagao ou
concessao de privilégios a formasdiferentesde
cultura representa a discriminagdo. Ocorre que
somente enfrentamos a opressado e a ameaga,
ao conhecé-las e a sua sistematizagao, e, por
iss0, ndo nos deixamos iludir pelas mesmas. Se
optarmos por uma identidade que possua re-
presentacao internacional, reconhecida, ao que
tudo nos indica, a diferenga mais flagrante que
ostentamos e, ao mesmo tempo, a mais preci-
osa, é que seremos virtualmente todos os ou-
tros em nés, de uma sé vez. E poderemos lutar
por ela. Fagamos, pois, nossa opgao definitiva.

CONCLUSAO

O saber popular nos afirma que aquilo que
€ do homem, o bicho ndao come. O que nos
sugere imediatamente que a lei da sobrevivén-
ciado mais capaz, sendoda natureza, o préprio
equilibrio ecoldgico ajustificara - ndo ha porque
intervir, portanto, na harmonia natural entre
criaturas de um Todo-poderoso. Contudo, na-
quilo que é do bicho, 0 homem desde sempre
pbde avangar, sem susto, remorso ou vergo-
nha, reservando-se, para amanha ou para mais
tarde, o uso, 0 gozo e a fruicdo. Como alguns
homens sdo ainda hoje rotulados sob varias
espécies emocionais e intelectuais que pare-
cem requerer diferentes habitats, sera neces-
sdario e urgente pensar em por quais razdes e
sob quais circunstancias, preconcebidamente

ou por involuntario engano, estdo sendo essas
espécies classificadas. Descobrir quem exata-
mente se coloca nessa classificagdo em um
lugar mais préximo do lugar definido como
adequado a um homem de cultura plenamente
desenvolvida, e, imediatamente, em qual a for-
ma mais inteligente de assegurar a todos nds,
gue nos consideramos homens, a sobrevivén-
cia. Temos pois, toda a nossa gente de nossa
terra, uma tarefa urgente.

O jeitinho de enganar ingénuos e mal-
letrados, de driblar as regras e lograr vanta-
gens, definitivamente ngo € brasileiro, jamais
alcancou ser prerrogativa exclusivanossa, ape-
sar de praticar-se entre nos. Descobrindo isso,
poderemos ainda redescobrir o que ha muito ja
foi descoberto, desde que soubemos que a
terra é, de fato, redonda: que, realmente, ha
certas verdades contidas nos enunciados
comprovadamente cientificos que sdo incon-
testaveis, outras, ndo - encontram-se apenas
naquele estagio... a espera de falsificagées...
Portanto, se para os sabios e os valentes da
Escola de Sagres, aquela que nos criou, nave-
gar era um dever, e era preciso, para nés, que
somos nos e como ndés nos reconhecemos,
menos sabios pelas circunstancias, mais expe-
rientes pela propria necessidade e pela prépria
experiéncia [desde que a reconhegamos en-
quanto tal], esclarecer é preciso, e exige maior
valentia; viver, nemtanto. E para ndo naufragar,
para tudo e para todos, em qualquer tempo, o
fundamental sempre sera saber fazer os noés
bem feitos.

Preservemos, portanto, 0 nosso engenho
e a nossa arte, agindo no sentido de nossa
Humanidade, a que podemos construir. Nao
daquela que, segundo os dogmas iluministas,
mereceria sobreviver. Mas da nossa Humani-
dade, multiétnica, monocultural, liberta, justa e
plena.
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