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RESUMO

Trata-se, no presente artigo, de analisar as mudan¢as que historicamente tem
ocorrido no EU e as rupturas na apreensdo da realidade. As atuais transformag¢des
da realidade teriam levado a um esvaziamento do ser? Ou ainda, a realidade ndo teria
mais nada a ver com o sujeito? Como apreender essas transformacgoes? Esta
investigagdo faz-se valer da leitura de Gramsci, por meio da qual a unidade entre o
ser e o pensar aparece como uma possibilidade de superacdo da metafisica do sujeito
a elaborag¢do de uma ontologia concreta.
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ABSTRACT

The present paper analysis the change that historicamente to happened into the I and
the compreention of the ruptur that reality. The chang reality have takes empyted to
be? Or the reality do not have to see with the subject? Haw takes this changes?
This analyses take Antonio Gramsci “s methological — unity between to be and to
thought — with possibility of superation the subject”s metaphysics into a reality
ontology.
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INTRODUGAO

A idéia do Iluminismo, do progresso da
razdo burguesa, tem alimentado a modernidade.
Ela colocou uma forte énfase no sujeito, consti-
tuindo-o como parte indissociavel das coisas e da
natureza deste progresso. Ao mesmo tempo, essa
idéia elegeu a razdo burguesa como sendo a
unica forma de universaliza-lo, utilizando
mecanismos politico-econdmicos evolucionistas
que viessem a se constituir num mundo
igualitario. Na observagdo de Meszaros, ela ndo
seria capaz de construir uma ontologia
universalizante , pois esta se apresenta como
uma pura idealizacdo hegeliana do capital
permanentemente universal (MESZAROS,
2002, p.37).

Antonio Gramsci, também, ira se colocar
a frente da questdo da racionalidade moderna.
Ele elegeu a “filosofia da praxis "como sendo
uma forma de se contrapor ao evolucionismo do
mundo cientifico e ao espontaneismo das massas,
porquanto, as transformacgdes que estdo ocorren-
do na sociedade capitalista sdo expressdes de
uma realidade histérica. Contrariamente, a razao
burguesa, ele entendeu que as classes subordi-
nadas sdo portadoras de uma “visdo de mundo”
(Weltanschauunng) e, também, capazes de
construirem uma hegemonia.

Segundo ele a “filosofia da prdxis” esté
fundada num sistema que se poderia chamar de
“filologia vivente” (GRAMSCI, 1978, p. 1430).
Isto é, uma unidadedialética intrinseca a um
grupo social, nacional e internacional formando
uma ligagdo estreita e bem articulada com o homem
coletivo, e ndo com o homem individualista da
racionalidade burguesa.

A “filosofia da prdxis” ¢ a valorizagdo da
totalidade social, em especial, das suas bases
materiais, enquanto ela ¢ “la grande riforma dei
tempi moderni, é uma riforma intellettuale e morale
che compie suscala nazionale cio che il liberalismo
non e riuscito a compiere che per ristretti ceti della
popolazione” (IDEM, p.1292).

A constituigdo de uma hegemonia que
representasse a classe subalterna para Gramsci,
este “lavoro necessario ¢ complesso e deve essere
articolato e graduatto: ci deve essere la deduzione

e 1”induzione combinate, la l6gica formale e la
dialettica, 1”identificazione e la distinzione, la
dimostrazione positiva e la distruzione del Vecchio.
Ma non in astratto, ma in concreto, sulla base Del
reale e dell”esperienza effettiva” (IDEM,
p.2269). De tal forma que, de todas essas combina-
¢oes, devem dar um quadro organico e sistematico
dasituagdo cultural efetiva que se encontra o sujeito
e dos modos em que se apresenta realmente o
“senso comum”.

Entender, as atuais transformag¢des do EU
e o seu substrato, é o objeto deste trabalho, além
do que, tentar-se-a entender o valor da ontologia
gramsciana, enquanto ela diferencia os sujeitos
empiricos, da subjetividade historica destes
sujeitos, fixando, assim, os critérios da passagem
para uma ontologia concreta.

A ONTOLOGIA SUBJETIVA

Estudiosos em geral sempre estiveram
empenhados em compreender as forgas que
fundamentam o movimento da sociedade e,
particularmente, Marx e Engels, as mudancas da
sociedade capitalista. O que mudou e o que
permaneceu deste movimento no tempo foi — e
ainda ¢ — o grande desafio dos estudiosos.

Em especial, a “filosofia da praxis” se
propde a compreender esta realidade, seja do
ponto de vista ontologico, seja do ponto de vista
epistemologico. A elaboragdo feita por Gramsci
para entender a realidade, se constitui numa
possibilidade de se contrapor a ontologia subje-
tiva, e, de traduzir o materialismo histoérico num
patamar superior ao determinismo econdmico
proposto pelo materialismo histérico.

A “filosofia da préxis” tem como referéncia
0 “agir politico” dos homens e a sua “traduzibi-
lidade” como forma de tornar o real inteligivel
pelas classes subalternas.

Gramsci ira refutar a versdo simplista do
monismo do ser humano, e teorizar uma versao
“multipla” e “diversa” da subjetividade coletiva.
Ele parte da concepgdo de “identidade fragmentada”
e “contraditoria” do sujeito subalterno, e a0 mesmo
tempo refutara toda concepgao de historia e do agir
revolucionario, que partisse, de uma proposi¢ao do
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sujeito como ja instituido autonomamente pela
simples produgdo material.

A compreensao desta ontologia — aquilo
que fundamenta o real e aquilo que permanece
das transformag¢des — nos permitird ir além do
fendmeno evidenciado na realidade. Isto
significa dizer que para entender essas mudancas
sera preciso partir deste pressuposto: “ trovare
lareale identita sotto [”aparente differenziazione
e contraddizione, e trovare la sostanziale
diversita sotto 1’apparente identitda é la pit
delicata, invompresa eppure essenciale dote del
critico della idee e dello storico dello sviluppo
storico”. (IDEM, p.2268).

Anterior a filosofia da praxis, o esquema
hegeliano-marxista que fundamenta aquela
concepgao, permite-nos por um lado, colocar no
centro do desenvolvimento social a emancipacao
do homem que ordenava a cultura, segundo a sua
maior ou menor aproximagdo com o ideal de
igualdade entre os homens. E, por outro, esse
esquema concebia o sujeito como uma forma,
duramente, hierarquizada, sob o dominio da
consciéncia, nem sempre privilegiando o agir
politico dos homens. Para esse esquema, compreen-
der ¢ ter consciéncia da realidade, uma vez que, o
mundo existe independente do sujeito e a sua
transformag¢ao implica na dindmica do movimento
da realidade cujas determinagdes sociais precedem
o0 sujeito.

Esse esquema denominado idealista/histori-
cista sera colocado em crise no momento que
Nietzsche fara a critica a concepgdo do conheci-
mento ocidental. Ao criticar a voz da consciéncia
como verdade tltima, ele esta criticando os valores
daciéncia, herdados pelo modelo religioso judaico-
cristdo que potencializa o valor do sujeito,
fortemente, difundido pela sociedade capitalista.

Na mesma esteira, Marcuse representante
da Escola de Frankfurt, ndo so se colocara contra
a repressdo que domina a sociedade capitalista,
mas, sobretudo, contra a interioridade dos
sujeitos burgueses.

Heidegger, também, desenvolveu uma
filosofia de carater acritica. Ele eliminou o sujeito
histérico como reconstrutor da realidade e da
histéria. Tendo por base uma filosofia dominante
que aniquila a realidade, os sujeitos nao existem,

somente os seres, este sim, estdo envoltos num
devir, no qual o sujeito € um mero receptor dessa
dinamica. Para ele a histéria teria finalizado, devido
ao esgotamento e enfraquecimento do ser, finito na
sua esséncia e que ja se consumiu na sua chegada.
Diante disto s6 resta ao homem recordar
constantemente ou celebrar poeticamente a sua
existéncia (HEIDEGGER, 1979). Desta forma,
se eliminam os grandes protagonistas do modelo
hegelinano, pois, o que se esta realmente elimi-
nando ¢ a possibilidade da construgdo da histori-
cidade e a concepgdo filosofica da liberdade.

Entdo, parece ser possivel falar do avango
da “crise do desenvolvimento da concepgdo
idealista-historicista” que se agrava na sociedade
capitalista. Assim, a compreensao do real, e, aquilo
que parecia ser transitorio retorna, agora, com
forca total, em virtude da: “quase completa
desintegracdo dos movimentos politicos que outrora

professavam lealdade a concepg¢do marciana de
socialismo” (MESZAROS, op. cit., p. 43)

No momento que, se esperava um salto de
qualidade da sociedade capitalista para uma
sociedade socialista, a chegada do fascismo e do
stalinismo interrompeu este desenvolvimento,
retardando assim o curso da historia. Entdo, teria
sido o sujeito subestimado pelos analistas? Ou
estas transformag¢des provocaram a desarticulagao
do sujeito a ponto de coloca-lo num total
conformismo com a realidade vigente?

Antdnio Gramsci tera um papel decisivo na
leitura das mudangas do desenvolvimento sdcio-
econdmico que estdo ocorrendo na sociedade. Ele
entendeu que o avanco do capitalismo desarticulou
os trabalhadores. A forca do trabalho nao superou
a do capital e por isso a dificuldade do socialismo
ter sido implantado. Neste sentido, entdo, ele se
dedicara a constru¢do de uma teoria da ideologia,
cujo efeito de universaliza¢do e de producdo de
consenso, cresce em cada subjetividade coletiva
donde deverd nascer a iniciativa historica e da
direcdo politica.

Esses teoricos preconizavam uma sociedade
superior onde o conhecimento ndo s6 bastasse por
si mesmo, mas estaria sujeito as mudangas da
realidade e por conseguinte capaz de levar a cabo
uma sociedade mais justa € a0 mesmo tempo um
conhecimento “descomprometido” das teias do
capital. Exceto Gramsci, todos esses teoricos,
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indicados acima estariam empenhados em construir
uma concepcdo materialista/subjetiva capaz de
compreender as mutagdes da ontologia.

Gramsci ird afirmar que a filosofia da praxis
basta a si mesma. Por isso, ele sustentava que “a
filosofia della praxis non sia una struttura di
pensiero completamente autonoma e independente,
in antagonismo com tutte le filosofie e le religioni
tradizionali, significa in realta non aver capitolato”
(IDEM., p 1434)

Esses tedricos afirmaram a importancia do
real e entenderam que a ontologia das transfor-
magdes nao ¢ aquela que os homens se propdem,
mas aquela que arealidade nos impde. Neste sentido,
uma justa integracdo entre o ser (ontologia) ¢ o
pensar (conhecer), como momentos atuantes das
transformacgdes, parece ser determinantes da
ontologia. Entdo, a ontologia ndo ¢ somente uma
criacdo especifica, no e pelo dominio do ser, como
entenderam alguns tedricos, mas, ela ¢ a acdo
politica comprometida com as transformacdes
sociais. A cria¢do no e pelo dominio, embora
seja suficiente como garantia da existéncia do
fato socio-historico, ela ¢ muito mais do que as
“leis do sistema” somente, ela ¢ a complexidade
dos seres envolvidos na agdo politica.

No momento atual, a linguagem e as
imagens, ganham uma representagdo importante
na forma de conceber e compreender arealidade.
A representacdo desloca a linguagem ¢ as ima-
gens da totalidade de nogdes e de conceitos onde
os individuos vivem, a dura realidade do mundo
prometéico do trabalho.No entendimento de
Foucault, a linguagem veio substituir o discurso
como modo de saber, constituindo uma “nova
empiricidade*, definindo objetos inoperantes e
prescrevendo métodos que ndo haviam ainda
sidos empregados, cuja, constituicdo esta funda-
mentada na “arqueologia” do pensamento
(FOUCAULT, 1981).

Parece entdo, que uma ontologia da criagao
cede lugar para uma ontologia abstrata, simples
metafisica do sujeito, capaz de fazer uso da
criatividade propria do conhecimento ou de quem
se da a conhecer.

Segundo Gramsci, ndo ha uma separagao
entre o sujeito e o objeto, entre homem e natureza,
entre a atividade da matéria e entre a atividade do
espirito, pois do contrario pode-se incorrer numa

abstracdo sem sentido. Para ele, o modo de ser
dos fatos socio-histérico cria suas proprias
formas de significagdes irredutiveis a sua
racionalidade. Conhecer é conhecer na pratica,
isto €, implica uma unidade entre a teoria ¢ a
pratica. Essa unidade ndo ¢ pensada como
identidade dos termos, mas entendida como o
resultado que se propde. A pratica ndo ¢ um
dado determinado da estrutura da sociedade ou
um pressuposto para se alcangar determinada
coisa. E um resultado em que os diversos agru-
pamentos sociais se unem por meio da elaboragao
dos proprios grupos de intelectuais orgdnicos, por
um lado com o objetivo da manuten¢do do status
quo e por outro, com o objetivo de superacdo das
condicdes sociais.

Gramsci afirmou o valor do sujeito na
elaboracdo da pratica, e consequentemente ¢ da
pratica que resulta a ontologia. Ela é, sobretudo, o
resultado histérico concreta que envolveu o pensar
antes de tudo, e que este se fez na pratica. Para
ele ndo se trata de um sujeito geral, mas da
constituicdo de sujeitos politicos, numarealidade
concreta. Isto é, se sujeitos empiricos sdo impor-
tantes para o pensamento, tdo mais relevante parece
ser a subjetividade histdrica dos sujeitos, ou seja,
em que condigdes historicas o ser se faz.

O sujeito se apresenta de modo constituido
e fixado no interior desta ontologia concreta, ou
seja, do mito do sujeito do trabalho, enquanto
ele é a forga produtiva por exceléncia, dominador
da natureza e capaz pela sua materialidade de
superar a questdo ideologica. Deste, confronto
homem-natureza, mediado pelo trabalho, ¢ que
nasce uma nova subjetividade humana.

Portanto, para entender esta ontologia
concreta, ndo seria tdo somente traduzir o
problema da especulagdao (pensar) numa
ontologia realista da historia sob a base do ser.
Como seria esta ontologia? Como nasce o
pensamento sob a base do ser? Gramsci, para
responder estas questdes, ira recuperar os dois
principios basicos da concepc¢do materialista
historica de Marx, contidos no prefacio para a
Critica da Economia Politica: “uma formagéao
social nunca perece antes que estejam
desenvolvidas todas as for¢as produtivas para as
quais ela ¢ suficientemente desenvolvida, e novas
relagdes de producdo mais adiantadas jamais
tomarao o lugar, antes que suas condi¢des materiais
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de existéncia tenham sido geradas no seio mesmo
da velha sociedade” e “ é por isso que a
humanidade s6 se propde as tarefas que pode
resolver, pois se se considera mais atentamente,
se chegara a conclusdo de que a propria tarefa so6
aparece onde as condi¢des materiais de sua
solugdo ja existem, ou, pelo menos, sdo captadas
no processo de seu devir” (MARX, 1978, p. 130).

O pensamento gramsciano ira estabelecer
desta forma o terreno da elaboragdo da subjetividade
histérica no trabalho. O trabalho ¢ o elemento que
ird determinar as condigdes e as possibilidades das
transformagdes socio-politicas capaz de romper
com a racionalidade burguesa, porque ndo ha
solucdo de continuidade entre a pratica do trabalho
¢ a forma da consciéncia ¢ da identidade pessoal
que se estabelece nesta sociedade.

Contudo, ao mesmo tempo, que as
transformagdes rompem com a estrutura do ser
(objeto), as transformac¢des permanecem na
estrutura do sujeito (racionalidade burguesa),
produzindo o seu ocultamento. Neste sentido,
Mcnally afirmar que o trabalhador possui uma
consciéncia contraditoria, que manifesta o carater
intrinseco da sociedade capitalista, que a classe
dominante tenta captar apoio ao seu dominio ou
bem como as resisténcias dos trabalhadores geram
praticas que ndo se conformam as idéias dominantes.
(cfr., MCNALLY, 1999, p.45).

ONTOLOGIA CONCRETA

O trabalho na otica marxista ¢ o processo
pelo qual o homem interage com a natureza com a
finalidade de apropriagdo de seus recursos para a
garantia de seu bem-estar fisico e espiritual. Este
conceito permite ao homem transcender de seu
estado natural para a condig¢do de sujeito de sua
propria existéncia. Pela transcendéncia o homem
distingue-se dos animais. Assim concebido, ele
€ mais que reproducao mecanica da vida humana.
O trabalho ndao é s6 mera satisfagdao das
necessidades, mas é também a forma de
objetificacdo do proprio homem, isto ¢, quando
ele se torna alienado. (MARX, 1994).

O trabalho ira perder o seu sentido ontologico
com o surgimento do capitalismo, deixando de ser

o elemento de realizagdo humana para ser o
elemento de realizagdo do capital. O homem
deixou de ser o elemento constituinte da natureza
humana e passou a se constituir em trabalhador,
isto ¢, em mercadoria, na mesma proporgao que
se produz os bens materiais. Assim, o trabalhador
nao se pertence mais. Ele deixou de se constituir
no sujeito do processo de trabalho.

Estamaterialidade do real (ontologia) esta
em discussao no momento em que se constitui a
sociedade capitalista. Na medida em que o
homem se perdeu no horizonte da materialidade
do trabalho, ele passou a buscar outros elementos
que permitissem recuperar a materialidade do
real.

Entdo, o trabalho deixou de ser uma categoria
totalizante para a leitura da realidade capitalista, e
com isso, buscou-se categorias que privilegiassem
elementos tais como: desejo, linguagem, discurso,
representacdo, que pudessem dar conta da leitura
da realidade. Essas “novas” categorias reaparecem
fragmentando a realidade. A conseqiiéncia ndo foi
gratuita, foi dissociar o homem da natureza e de seu
tempo historico. Se anteriormente ele era marcado
pelas contradi¢des das relagdes sociais produtivas,
agora ele reaparece como um ser unico, indivisivel
e onipotente.

Aessénciadoreal se expressa na materiali-
dade social. Esta materialidade ainda persiste
na sociedade capitalista. Embora tenha havido
profundas transformag¢des tecnologicas que
mudaram a forma de produzir ariqueza, fragmen-
tando o homem e flexibilizando-o, o capitalismo
continua como elemento desintegrador do corpo
social. O capitalismo se constitui como um todo
presente nas relagdes de classe desta sociedade.
Este ¢ articulado pelos processos de trabalho e
pelavalorizagdo do seu comando. Esta totalidade
compreende a diversidade das classes e das
identidades especificas que compodem esta
sociedade, de modo que o todo aparece unido no
diverso, isto é, o real.

Segundo, Marx a soma das determinagées
sociais representa o processo de trabalho que
continuam sendo o elemento centralizador da
sociedade capitalista. As determinagdes estdo
presas ao ser. O ser esta intrinsecamente ligado
com a vida e com a pratica do trabalho. Esta
persiste e se difunde ainda por algum tempo.
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Segundo Hegel, pensar é pensar a vida — vida
que se expressa nas manifestacoes e na cultura de
um povo — enquanto o espirito rejeita a barbarie
do mundo exterior. Mas, para ele esta rejeicao ¢
a expressdo da reconciliagdo do Estado com a
razdo dominante (cfr., HEGEL, 1990, p.380).
Como bem expressou Chatelet, “o Estado € e s6
pode ser a Razdo realizada. Produto da historia,
apresenta a ordem do Espirito em sua atualidade”
(CHATELET, 1974, p. 198)

Na concepgdo de Hegel, a materialidade da
vida—o concreto — é movida pela idéia, enquanto
ela é criagdo sustentada pela objetividade da
razdo. O trabalho para ele é uma atividade, nada
mais do que, uma expressao da sua pura
metafisica.

O trabalho ¢ o elemento centralizador da
sociedade capitalista, ¢ ao mesmo tempo, € o
elemento que indica o contraponto desta sociedade.
Alguns tedricos do marxismo entenderam que o
trabalho ndo ¢ simplesmente a sintese da
totalidade social. No entendimento de Kosik, a
totalidade social € muito mais. Ela nao podera ser
reduzida a pura contradi¢do entre capital e trabalho.
Ela também, em si mesma, ndo ¢ suficientemente
capaz de desvendar o real, até porque segundo
Kosik, ele é entendido como a criagdo da produgao
social do homem (cfr., KOSIK, 1976, p. 52).

A totalidade ¢ a express@o da economia e da
institucionalidade da politica na sociedade
capitalista. Ouseja, a totalidade social ¢ a ontologia
desta sociedade onde as relagdes capitalistas de
producdo s3o os sustentaculos desta sociedade,
bem como, dos sujeitos portadores de seus desejos
e paixdes. Assim, pode-se dizer que o “ser social”
¢sem duvida, um “pogo” profundo de contradigdes.

Desse modo, ndo se pode confundir o “ser”
com aquilo que ¢é aparéncia desta totalidade. A
ideologia do pdés-moderno confunde a aparéncia
social com a “estrutura® e a “esséncia®“ da
sociedade. Ao contrario, o moderno ¢é a liberali-
zacao do sujeito constituida por meio da
ontologia capitalista. Ela ¢ o elemento que liberta
o sujeito. Contudo nesta sociedade, a ideologia
capitalista (pensamento) acoberta a inteligibilidade
desta ontologia e a0 mesmo tempo, que a ontologia
sedaaconhecer pelainteligibilidade da vida social,
ela também oculta as determinagdes materiais da
existéncia humana. Isso significa dizer que, o ser
ndo se manifesta na esséncia, mas na sua aparéncia.

Entdo, mais do queiraessénciado problema,
0 pos-moderno esta preso a sua aparéncia social,
porque a ele ndo interessa compreender o ser em
sua esséncia, o ser determinado em suas multiplas
relagdes sociais que se estabelecem. Para ele, as
questdes econdmicas, do poder e da historia da
sociedade, ndo fazem parte da constitui¢ao de seu
ser. O pos-moderno ¢ a pura abstracdo de uma
sociedade capitalista sem sujeito, pois esta elevou
o sujeito ao triunfo do abstrato (ANGELI, 1998,
p- 100 sg.).

Ora, como tudo ¢ fragmentacao, fugacidade,
efemeridade e transitoriedade, os valores e a
historia da sociedade, também se apresentam de
formas fragmentadas. Exatamente, aqui, esta a
alteracdo na relacdo sujeito-objeto, como forma
de compreen-der arealidade, nega-se a totalidade
do ser social.

Esta alteracdo compreensiva nao so6 tem
provocado uma metamorfose do sujeito, mas
tem colocado em crise a propria ontologia. Ndo
havendo mais valores utopicos ¢ nem havendo
mais o que se transformar, imputa-se, entdo ao
sujeito uma mescla de niilismo e resignacao,
que acaba fazendo do tempo presente a mais
pura abstracao.

CRITERIOS PARA UMA ONTOLOGIA CONCRETA

A relacdo sujeito-objeto, segundo Gramsci,
deixa clara a necessidade de desfazer-se o nexo
existente entre eles, pois se trata de uma hipotética
teoria idealista herdada pela cultura ocidental. O
entendimento gramsciano reporta a interpretagao
historicista hegeliana da pratica humana,
tecnologica e social, para uma construcao
ideoldgica, entre o baixo e o alto, entre os simples
e os intelectuais sem incorrer num idealismo.

As proposi¢des de Hegel que fundamentaram
o moderno, “o que ¢ racional ¢ real e o que ¢ real
¢ racional” e o “ser ¢ o nada sdo uma s6 e a
mesma coisa”, (citado por, ARANTES, 1978, p.
XVIII) expressam a necessidade substancial da
identidade entre a razdo e a realidade, e, cada
coisa que ainda ndo ¢, vem a ser. Hegel quer
dizer que a verdade se estabelece no sujeito,
enquanto, ele se faz.
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Gramsci ird afirmar que “Senza [’attivita
dell’ uomo, creatrice di tutti i valori, anche
scientitici, como sarebbe |’ ”oggettivita”? Um caos,
cioé niente, il vuoto ... Per la filosofia della praxis
[’essere non puo essere disgiunto dal pensare, I’
uomo dalla natura, [’attivita dalla matéria, il
soggetto dell ‘oggetto, se si fa questo distacco si
cade in una delle tante forme di religione o
nell "astrazione senza senso” (IDEM, p.1457). O
carater criativo do conhecimento humano esta na
intima unidade do ser e do pensar. Esta unidade
supera toda sorte de concepcao dualista, isto &,
a unidade entre ser e pensar desfaz a relacdo
sujeito-objeto, outrora existente na cultura
ocidental. Desfeito esse nexo existente, Gramsci,
se reporta ao historicismo, preso a pratica humana,
tecnoldgica e social.

Através do conhecimento os homens elabo-
ram novas tecnologias. Elas antes de serem
cientificas, sdo uma atividade pratica, como disse
MARX (1994) tecnologicas. E, para Gramsci, ““/
‘arte di operare coi concetti nom ¢ alcunché d
‘innato o di dato nella coscienza comune, ma é um
lavoro técnico del pensiero, che ha uma lunga
storia, né piu né meno della ricerca sperimentale
delle scienze naturali” (IDEM., p. 439). Esta
concepcdo de tecnologia, garante a Gramsci
entender a objetividade do conhecimento.

A objetividade do conhecimento se da a
partir da preposicdo de que os homens tomam
consciéncia do conflito entre as relagdes
materiais de produ¢do no campo das ideologias,
porém sempre limitadas as forcas materiais de
producdo e as relagdes que se travam entre elas.
Assim, o conhecimento ¢ para a obtengdo da
objetividade. Ora, como ele se dd ao nivel do
embate ideoldgico, no campo das superestruturas,
nem sempre ele é objetivo. Por isso, ele ndo esta
nem no campo do sujeito nem no campo do objeto,
mas na identidade dos contrarios, no ato concreto
de conhecer, na atividade humana.

Neste sentido, o conhecimento € fruto da
cultura e o fundamento técnico e tecnologico da
praxis humana, esta na cultura. “cioé che interessa
la scienza non e tanto dunque [’oggettivita del
reale, ma | ‘uomo che elabora i suoi metodi di
ricerca, cherettifica continuamente i suoi strumenti
logici (incluse le matematiche) di discriminazione

e di accertamento, cioe la cultura, cioe la
concezione Del mondo, cioé il rapporto tra l'uomo
e la realta con la mediazione della tecnologia”.
(IDEM, p. 1457). O carater pratico da cultura esta
na atividade elementar dos homens, como na
linguagem, na religido, no folclore, e, sobretudo,
no trabalho. Gramsci pensa numa unidade
existente entre a experiéncia existencial e o
conhecimento cientifico. Exatamente, essa
unidade que aparece rompida no capitalismo, e,
que ao realizar tal ruptura, restabelece-se a
ideologia do conhecimento cientifico.

O pobés-moderno ao estabelecer a relagdo
sujeito-objeto, centraliza a compreensdo no
sentido da coisa em si, atribuido pela linguagem
e pela comunicac¢ao. Importa-lhes o sentido da
coisa. Para o pds-moderno ndo ¢ preponderante
nem o sujeito nem o objeto da investigagdo, mas a
manifestacdo da coisa em si, a impressao primeira
que se tem da coisa em si. Assim, apreende-se o
fendmeno e ndo a sua esséncia, sem com isso, levar
em conta as implicagdes da fenomenologia.

Toda essa forma de compreender o moderno
acelerou a crise na filosofia e para a filosofia, que
em ultima instancia, € uma crise da razdo ocidental.
Como constatou, CHAUT (2000). No momento, em
que ele reduz as atividades racionais a pura
narrativas, ele da a prova mais cabal do “autorita-
rismo e de totalitarismo”, da razdo ocidental.

O sentido do ser, na maioria das vezes, nao
aparece porque a realidade permaneceu oculta
pelasrelacdes sociais dalinguagem. A linguagem
dominante acoberta o sentido do ser, e a
linguagem do subalterno, ndo ¢ a mesma
linguagem do dominante. No entanto, ela aparece
como sendo. E, como ndo é, a esséncia que
produz essa aparigdo, o aparecer social deve ele
mesmo dizer o seu sentido, por isso, ele acaba
sendo pelo fendmeno, uma simples manifestacao,
ocultado, dificultando a compreensdo dos
subordinados. A ocultagdo dos sentidos ¢ que ¢ a
esséncia do pds-moderno, e é esta que deve vir para
fora da realidade , afim de que os subalternos
possam desvendar as relagdes sociais que se
estabelece na sociedade capitalista.

Neste sentido, alinguagem e a comunicagao
em geral, aparecem como elementos fundantes
do conhecimento e como expressdes da
dominacdo e da exploracdo humana. Segundo
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Marx e Engels, “a lingua ¢ a realidade imediata
do pensamento. Da mesma maneira que deram
ao pensamento uma existéncia independente, os
filosofos foram obriga-dos a transformar a lingua
em um campo independente” (citado por,
Mcnally, op. cit., p. 33).

Entdo, se a questdo ontologica nao teria
mais nada a ver com a relagdo sujeito-objeto, mas
simplesmente com a representacdo da coisa,
estariamos diante de uma profunda descontinuidade
com o moderno. Assim, parece ter sentido falar do
pos-moderno. Se ha uma descontinuidade, essa ¢
meramente metafisica e abstrata, pois quando se
fala em sentido ou sentido da representacdo, ndo se
pretende desvendar as implicagdes ontoldgicas
desta significagdao, umavez que ela ¢ uma expressao
ambigua.

Na realidade, esta descontinuidade nao
existe. Nao existindo essa descontinuidade, esta-
mos sempre no campo do moderno. Significa
dizer que o ser se manifesta na estrutura da
sociedade, isto €, no modo capitalista de produzir
a riqueza desta sociedade. Consequentemente,
dai decorre a sua mutagdo. Ora, como a estrutura
do ser ¢ constituida por vontades, entdo sé se
pode pensa-lo como agir politico, visto que ha
sempre uma interagao entre o ser que se manifesta
e a vontade, expressdo do agir politico que o
apreende.

O PAPEL DA “FILOSOFIA DA PRAXIS”

Entendemos que ¢ daqui que se deve partir
para compreender a ontologia do pds-moderno,
isto €, a continuidade da filosofia de que falou
ADORNO. Segundo este autor, “ la filosofia, que
antaiio parecié superada, sigue viva porque se
dejo pasar el momento de su realizacion” (1975,
p.11), quando a dialética pareceria como um modo
de conhecimento que superaria as contradi¢des
sociais rumo aumasociedade regulada . A filosofia
ndo se materializou numa sociedade superior.
Significa dizer que, a filosofia ficou preza as
contradi¢oes desta sociedade limitando a validade
¢ a objetividade do conhecimento. Ela se transfor-
mou numa forca produtiva e passou a ser um
instrumento de produgdo, presa ao sistema
capitalista.

A necessidade de unir ser e pensar como um
processo historico tem origem na contradicdo

estabelecida pela ciéncia e pelo capital. Se por um
lado a ciéncia aparece como forma de libertacao
dos homens, por outro o capital aprisionou-a,
submetendo-a a uma dura realidade ontoldgica.
Sendo assim, o papel de superar as contradigdes
dessa sociedade, que deveria ser feito pela ciéncia
(conhecimento), ficou prezo as empiricidades,
relegado a superestrutura desta sociedade. Antes
de libertar o ser, e aqui se entende a radicalidade do
ser, o homem, ela aliena-o, Por isso, Gramsci
insiste em que a classe subalterna elabora um
conhecimento pelo seu agir historico e ndo ¢ mais
possuidora de uma falsa consciéncia como pensou
Marx e Engels, na “ideologia alema”.

Se, se entende que o conhecimento tem um
papel libertador do ser humano, por um lado, o
pos-moderno, antes de indicar para essa diregdo,
ele tem dado um sinal na dire¢@o contraria, porque
freqiientemente ele tem sido associado ao neo-
liberalismo. E por outro, no momento da ruptura da
adequacdo da verdade ao ser, tudo indicaria que o
velho (o capitalismo) estaria morrendo, mas que o
novo (o socialismo) nao poderia nascer, porque o
velho ndo tinha esgotado todas as sua poten-
cialidades e possibilidades — antes se reestruturou
(o liberalismo e a social-democracia) — e o novo
(o socialismo) ndo conseguiria nascer.

A realidade que estamos vivendo hoje pode
ser muito diferente daquela vivida por Gramsci,
mas parece que ela possui algumas semelhangas.
Gramsci viveu num periodo duro da histéria do
capitalismo. A burguesia ndo dava sinal de univer-
salizacdo do género humano. A classe trabalhadora
continua sendo explorada pela extra¢do da riqueza.
A sua fragil organizacdo tende a se agravar. A
globalizacdo econdmica provocou uma forte
desorganizacdo de classes. Esta desorganizagdo
fez com que os trabalhadores perdessem o
referencial de superacgéo.

Numa linguagem hegeliano-marxista, o que
era o horizonte desta classe (socialismo) ndo ¢
mais, € 0 que vai ser para esta classe, ainda nao é.
Assim, os trabalhadores estdo vivendo um periodo
marcado pela perda de referéncias. Esta falta de
referéncias deixou um grande vazio na sociedade.

Apareceu, neste momento, o paradigma
compreensivo do pds-moderno. Por um lado, ele
irdnegar a alternativa daquilo que era a centralidade
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da totalidade, que anteriormente compreendia o
real, e por outro, ele afirmard o “pensamento
unico” como forma de estabelecer a harmonia
na sociedade, pois a Unica via ¢ a das reformas
sociais. Contudo, a auséncia de referéncias, antes
de colocar um fim no moderno, aprofundam-no.
Se pensarmos que o grande valor do moderno ¢
a subjetividade, essa subjetividade estd mais
presente do que nunca em na sociedade.

O aparecimento da subjetividade interferiu
na leitura socio-politica que se fazia das classes
sociais. Analogamente pode se pensar como
pensou Gramsci, ao fazer a critica aquela leitura do
materialismo historico-dialético que acentuava a
metafisica do sujeito propria do Manifesto
Comunista, ele ird refutar uma visdo monistica
do ser humano e teorizara uma estrutura dualis-
tica da subjetividade coletiva, talvez aquilo que,
dever-se-ia estar fazendo hoje os intelectuais.

Gramsci parte da fragmentacao e da dispersdo
do sujeito subalterno, refutando uma concepgao de
historia e do agir humano, que se movesse pressu-
pondo o sujeito como um instituto autdbnomo, fruto
das relagdes materiais de produgdo simplesmente.
Para ele o sujeito ¢ sempre posto (e ndo vem antes
da histéria) historicamente. Ele sempre estard em
processo de formagdo e auto-educagdo. Isto
explica porque ele enfatiza a ideologia e a
sociedade civil como fatores positivos de cons-
ciéncia e do agir. O homem ¢ esse ser complexo
de representagdes comuns e coletivas a cada ser
humano, enquanto ser que vive e pertence a um
grupo social.

Neste contexto ¢ que se da o confronto de
classe. A luta de classes, para ele, se joga no
plano ideologico e ndo no plano econdmico
como pensou Marx. Gramsci entende que a luta se
da no plano cultural do confronto e da difusdo das
concepgdes de mundo. Dai a importancia da
sociedade civil. Ela é o lugar fundamental da
socializagdao e da integragdo social do individuo,
diferentemente de como pensou Marx, o lugar
econdmico da producdo e dadistribui¢cdo dariqueza
material, mas para Gramsci, o lugar da organizagao
ético-cultural da vida social, onde nasce e se
desenvolvem varias formas da consciéncia coletiva
e de consenso que se da em nivel de estrutura, ao
lado do dominio politico estatal da hegemonia.

Gramsci, analisou o “americanismo € 0
fordismo” como sendo, as novas formas de
producdo e de organizagdo do trabalho, que
foram se desenvolvendo nos Estados Unidos nos
primeiros decénios do Séc. XX. O industrialismo
americano difundiu uma forma de produzir e de
conduzir os individuos a uma racionalidade
sempre maior do comportamento dos homens
verso a si mesmo. O modo de viver americano
permitiu-lhe entender o homem radicado a
realidade e ndo simplesmente na sua subjetividade.

CONCLUSAO

O pods-moderno se apresenta como uma
“ontologia fraca”. Fraca porque a verdade ndo
¢ mais a mera adequagdo do sujeito ao objeto ou
do objeto ao sujeito, pois segundo eles essa nao
garante a verdade e sim, sdo certezas precarias,
instaveis e transitorias. A ontologia do p6s-moder-
no deixou de ser o lugar onde se da a compreensao
da situagdo socio-historica dos homens. Ela se
tornou algo fora do processo socio-historico dos
homens. Ela é simplesmente um processo natura-
listico e ciclico do mundo.

Parece-nos ser importante resgatar a unida-
de perdida, fazer da verdade uma concepc¢do
ndo-metafisica, como muitos teoricos fizeram
quando passaram a dissolucdo do sujeito, por
exemplo do estruturalismo foucaltiano a
“dissolugdo do sujeito”, o da “competéncia
linguistica” pelos filésofos da linguagem, ou,
da nocdo marxiana de “general intellect” em
confronto com o sujeito agente, como propde
Gramsci, em sua unidade com o ser. Para
Gramsci, conhecer é conhecer concretamente.
Isto ndo significa mera adaptagdo do sujeito
“intelecto agente” ao objeto ou do objeto ao
sujeito agente, de uma verdade subjetiva ao fato
ou da objetividade do fato ao sujeito agente.

Gramsci vai além da reciprocidade do
verdadeiro e do fato. Ele ndo retira a confianga do
pensamento. O pensamento deve saber guiar
uma ag¢do para libertar os homens dos limites
que os aprisionam ¢ da confianga que a acao
pode depositar no pensamento. Sendo o
conhecimento criatividade, significa dizer que
sempre quando ha um novo fato deva proceder-
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se uma nova verdade ¢ vice-versa. Significa que
decorrente desta visdo a necessidade de se resgatar
o intelecto agente, sujeito histérico concreto, capaz
de direcionar o conhecimento produzido social-
mente, neste sentido “pessimismo de razdo e
otimismo de vontade” como ele proprio afirmou.

Esta preocupagdo em superar os deter-
minismos mecanicos ¢ metafisicos do conheci-
mento faz de Gramsci depositario de um
marxismo critico. Conhecer ndo ¢ conhecer a
realidade ingenuamente. Trata-se de fazer a
critica ao senso comum, ao pensamento desagre-
gado e ocasional, superando o bom senso, afim
de ndo deixar os simples na sua filosofia primiti-
va do senso comum, mas conduzi-lo a uma
concepgao superior de vida.

Uma ontologia concreta ndo esta na abstra-
¢ao do capitalismo, pois desta forma, os simples
e os de baixo podem saber da dindmica tedrica
do desenvolvimento concreto e nem sempre
compreender essa dindmica, isto por um lado.
Por outro, trata-se de repor uma ontologia
abstrata, que permita compreender a centralidade
estrutural do confronto entre forga-trabalho e
capital e entre as forgas produtivas e destrutivas,
porquanto, ndo ¢ suficiente so saber.

Significa que em ultima instdncia, sdo os
elementos totalizantes e histéricamente determi-
nantes da metafisica que interferem na elaboragao
dessa ontologia. O desafio estd na superacdo da
metafisica da subjetividade (capital permanente
universal) para a constituicao da ontologia concreta
(dohomem coletivo) capaz de romper com o encanto
do “capital permanente universal”.
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