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A aniélise da “conduta interrogativﬂa" e da “auséncia”
como vias de acesso ao nao-ser em L'Etre et le Néant (Notas
sobre a questio do nada na filosofia de Jean-Paul Sartre)

The Analysis of the “interrogative behavior” and the “absence” as ways of acess to
the not-Being in LEtre et le Néant (Notes on the question of the nothing in the
philosophy of Jean-Paul Sartre)
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A partir do exame da conduta interrogativa e da descrigéo da auséncia em L'étre et le néant, obra capital de Jean-Paul Sartre,

pretende—se |angar luzes sobre a questdo do Nada enquanto mamfestdgéo do ndo-ser na realidade humana.
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Abstract

This article dna/yses the interrogative proceo/ure and the descr/pr/on of absence presents in L'étre et le neant, Sartre’s master

piece, for to clear the question of notﬁ/ngness how an expression of not—be‘/ng in human red//'ry.
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1. A primazia da subjetividade e o Ser
da consciéncia

Em conformidade com a Fenomeno|ogia de
Husser|, Sartre pretende descrever o campo
objetivo circundante (Em-si) pe|o prisma da
subjetividdde Para tanto, urge descrever minu-
ciosamente a prépria consciéncia, e do subjetivo
chegdr ao objetivo, do pdrticu|dr chegar ao gerd|.

A énfase do pensamento sartreano no que
poderfamos denominar de “razdo subjetiva’ reflete
uma certa fidelidade do filésofo também ao cogito
cartesiano. Ord, sem a nossa consciéncia o mundo
objetivo nada significaria, jd que ele se auto-ignora
como existente. Grife-se com forca que ndo se trata
aqui de uma filosofia subjetivista ou individualista,
posto que em Sartre o subjetivo estd sempre

atrelado ao objetivo, O pensamento acha-se |igao|o
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4 acdo prética, o homem e o mundo nunca se
apartam. No entanto, é pela subjetividade que se
inicia & investigacdo da interseccdo entre as duas
regioes onto|égicas do pensamento de Sartre.
Destarte, ndo se deve inferir imediatamente daf que
haja algum privilégio ontolégico do “sujeito” em
re|agéoé “coisa”. Alids, Bernard-Henri Lévy chega
mesmo d sugerir-nos exatamente o contrdrio:

Ele [Sartre] acreditava na consciéncia,
certo. Ele afirmou e reafirmou suas prerro-
gativas. Mas, nao contente de dizer-nos
que elaé segunda, tardia, nao contente
de repetir que as coisas estavam ai antes
de sua chegada, ele nos assegura que
ela ¢ sobretudo mais pobre e que ¢ do
outro lado, o do em-si, isto ¢, das coisas
ou dos corpos, que refluiu o peso, a
p|enitu/o|e, a dignidade e a riqueza do
ser (LEVY, 2000, p. 223).

Ainda assim, ndo se deve deixar de levar
em conta que L'étre et le néant é fundamentalmente
uma sintese que parte da dﬁrmagéo da primazia
da subjetividade, e que permanece ancorado nas
categorias psico|égicas das primeiras obras de
Sartre. Neste sentido, o cardter notadamente
abstrato de L'étre et le néant é conseqiiéncia da
compressio de grande variedade de problemas
filoséficos heterogéneos dentro das categorias
elaboradas com base na inspiracio anterior de Sartre
na psicologia filoséfica. Segue-se daf que as notdrias
dificuldades de compreensao do ensaio sartriano
sdo oriundas principalmente do cardter incomo-
damente estranho do tom subjetivo em que a obra
foi composta, dpresentando uma sintese compreen-
siva do homem e do mundo sob seus aspectos
subjetivos, e na qual a objetividade emerge
amp|amente mediada e transmutada dentro das
categorias da subjetividade existencialista do
pensamento de nosso autor. Donde percebe-se o
peso da descricio do Ser da consciéncia.

Portanto, para além das questoes especfficas
ventiladas aqui, por hora ¢ suficiente apenas que
se grife o seguinte: a fungéo do Ser no pensamento
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de Sartre s6 se desvela plenamente através do
estudo da consciéncia, ou seja, da dimensdo
propriamente humana. Neste sentido, todo e
qua|quer tipo de determinagéo que o Ser pOssa
sofrer advém-lhe precisamente da consciéncia que
o intenciona. E é a partir da interrogacao sobre o
Ser da consciéncia que Sartre procura estabelecer
a relacdo entre os dois dominios opostos de sua
onto|ogid: o do Ser e o do Nada — entendido
aqui como & consciéncia, posto que, se a 0pPosicdo
entre os dois dominios ontolégicos é radical e a
consciéncia ¢ fundamentalmente outro que ndo o
Ser Em—si, por consesguinte, ela s6 pode ser o
“nada”, um “nada” de Ser. Nesse sentido,
contrapondo—se a0 entendimento heideggeriamo,
Sartre afirmard, ainda em seu Didrio de Guerra, o
Nada caracterfstico do Ser da consciéncia:

O em-si reveste a consciéncia para ser
ultrapassado, por ela, no Nada. Mas
ndo, como pensa Heidegger, no Nada
que retém o mundo em si: no Nada que
a consciéncia &, ela mesma. A conscién-
cia [...] ultrapassa o mundo rumo a si
mesma. Ela é investida, é atravessada
pelo em-si na medida exata em que é

dtl’d\/ZSded DE‘O Nddd <SARTRE,
1983, p. 221).

Pois bem, vejamos entao como Sartre proce-
de em sua elucidacio do “nada” enquanto
fundamento ontolégico da consciéncia.

2. Da interrogacdo a experiéncia
“pré-judicativa”: a negagdo sob um

fundo de Ser

A propésito de estabelecer um liame entre
as duas regioes do Ser exp\icitadas pe|as andlises
precedentes, Sartre afirma que devemos interro-
gar — “com toda ingenuiddde” — a totalidade
“homem-no-mundo”. Somente a partir desta
interrogacao poderemos atingir a totalidade

sintética da qual tanto a consciéncia como o
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fenémeno sao dapenas momentos. De tal sorte que
a relacdo entre as regides do Ser deve ser
perscrutddd a partir de uma fonte primitiva oriunda
da prépria estrutura desses seres. Dessa forma, a
questdo da unido de duas regioes de Ser serd
entendida como a questdo de se apreenderem os
perﬁs do concreto, ou seja, da sintese, descartando-
-se definitivamente o método de analisar
componentes. A re\agéo dntica homem/mundo
g|eve ser investigadd enquanto uma sintese concreta.
E sob o crivo da inflexdo hermenéutica-fenome-
no\égica heideggeridnd que Sartre ird sublinhar a
expressdo ser-no-mundo enquanto elemento
indicativo de uma unidade indissoltvel entre o
homem e o mundo. Note-se que ¢ justamente na
seqiiéncia dessa indicacdo de uma sintese concreta
que Sartre pretende esclarecer as re|dgées entre
ambos os termos onto\égicos perscrutados — sua
investigacdo terd como ponto de partidd 05s
préprios comportamentos humanos.

De salda, adverte-nos Sartre, nossa prépria
atitude interrogativa em relacdo ao estabelecimento
de uma interseccdo entre os dois dominios
ontolégicos do Ser e do Nada revela-nos j§ uma
conduta humand, ou seja, uma conduta do “homem-
no-mundo”’; fato que, justamente por isso, hé de
nos revelar algo acerca do homem, do mundo e da
re\agéo que os une: qualquer pergunta que se possa
formular acerca do que se constitui efetivamente a
re|a<;éo homem—mundo, isto é, acerca das condigées
de possibilidade desta re|agao, hi de partir do
principio de que o que se investiga é um jorro de
Ser primordia\, do qua| as condutas humanas sdo
vivéncias pré-reflexivas objetivadas e nao aFecgées
subjetivas que se revelariam apenas na reflexdo.
Desse modo, Sartre estabelece de safda que ¢ a
partir das proprias condutas humanas que
poderemos iniciar nossa investigacdo da relacdo
“homem-mundo .

Seguindo-se os passos de Sartre, partiremos
de uma constatacao: qua|quer homem poo|e emitir
um juizo sobre o Ser, independente do valor de
verdade deste juizo. Pois bem, essa capdciddde

|7

por si s& nos indica que, de maneira especia|, nao
somos exatamente como o Ser. Como vimos, o Ser
rege-se pe|a identidade de si g si, sem re|dgéo
interna ou externa possw’ve| e, portanto, é d|go que
se auto-ignora e nao poderia emitir juizo algum
sobre si mesmo ou sobre o que quer que seja — es-
t4 fechado em sua plena positividade, esta
encerrado em si mesmo sendo o que é. Ora, a
consciéncia ¢ justamente essa proprieddde que o
Ser nao POSSUI de se dirigir a si mesmo e s coisas
do mundo. Justamente pOr nao estar encerrada em
S/ — OU seja, por ndo ser p|end positividdde —a
consciéncia pode exprimir juizos sobre os objetos,
interrogar-se a respeito deles e de si mesma ,
colocando em questdo seu préprio Ser. Ha uma
diferengd qua|itativa que sepdard @ Nossa Consciéncia
das coisas do mundo. Neste sentido, a concretude
mundana de nossa simp|es constatacao pde em
destdque um fato capita|: em diversas modalidades
de comportamento, o homem encontra-se com o
negativo.

Eis o ponto nevré|gico a ser destacado: uma
das condutas eminentemente humanas é a conduta
interrogativa, que, como tal, imp|ica um Ser que
questiona e outro que ¢ questionado e supoe, nela
mesma, uma re|agéo origina\ do homem com o Ser
Em-si. De tal modo que a interrogacdo surgird no
horizonte sartriano como o primeiro comportamento
apontado pelo filésofo em sua busca da origem da
re|agéo homem e mundo e da prépria negacio:

Ora, a prépria interrogacdo nos oferece
a conduta desejada: este homem que
eu sou, se o sinto tal qua| ¢ neste
momento no mundo, se constato que ele
se mantém frente ao ser em uma atitude
interrogativa. No momento em que
pergunto: ‘Hé uma conduta gue possa
me revelar a relacigo do homem com o
mundo?’, ngo uma interrogacao. [...]
[a atitude interrogativa] ¢ uma atitude
humana dotada de signiﬁcagéo O que
nos revela esta atitude? (SARTRE,
9001, p. 38).
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Mais do que um simp|es conjunto objetivo
de pa|dvras, a interrogacdo ¢ dotada de profunda
significacdo humana. Em toda interrogacdo ficamos
ante o Ser que interrogamos: de certo hé um Ser
que interroga e outro ao qua| se interroga — neste
sentido, a conduta interrogativa nao é a re|dgéo
primitiva do homem com o Ser Em-si, mas
certamente a pressupde. Outro aspecto importante
¢ que sempre interrogamos o Ser interrogado sobre
a|gumd coisa: o interrogaclo ¢é interrogddo “sobre
d/go", e esse sobre d/go " faz parte da transcen-
déncia do Ser — minha interrogacdo ¢ sempre
dirigida para o Ser ou para as maneiras de ser do
interrogado, ou sejq, do Ser mesmo. Hé que se
notar que, sobre o fundo de uma familiaridade ”pré—
interrogativa” — posto que quem interroga deve
dirigir sua interrogacdo a algo que lhe ¢ acessivel,
|ogo, de certa forma, deihar; pressupoem-se aqui
mais uma vez uma relacio original da consciéncia
com o Ser - aguardo pacientemente uma reve|agéo
de Ser ou de uma maneira de Ser. No entanto, a
re\agéo originéria da consciéncia com o Ser,
pressuposta pela interrogacdo ¢ ambigua, pois
admite duas respostas, a afirmativa e a negativa.
Eis o ponto de inflexdo: dque|e que interroga, pe\o
fato mesmo de interrogar, fica em estado de “ndo-
determinagéo“, ou seja, nao sabe se a resposta que
lhe serd revelada pelo Ser serd afirmativa ou
negativa. Em conclusdo, Sartre dird que a interro-
gacio ¢ uma ‘ponte” lancada entre dois “ndo-
seres : o nao Ser do saber no homem, e a possi-
bilidade de ndo Ser no Ser transcendente — ou
seja, a possibﬂidade da resposta negativa por parte
do Ser. Assim, a pergunta encontra a Negacao no
sujeito (0 nada de saber do sujeito, visto que
pergumtd) e no Ser transcendente, ou seja, no
objeto A estes dois seres, Sartre introduzird mais
um: o ‘ndo-ser limitador — oriundo precisamente
do fato de que a pergunta encerra a existéncia de
uma verddde, de tal modo que, ao perguntar, o
investigddor espera uma resposta objetiva que lhe
digd que o objeto ¢ assim e ndo de outro modo;
dessa Forma, a verdade, enguanto diferenciador
de Ser, introduz o “ndo-ser” limitador como
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partw’cu|a determinante da pergunta: ao responder
determinada interrogacdo, digo que tal objeto
apresenta tais e tais caracteristicas e, ao Fdzé—|o,
nego%e todas as demais caracterfsticas.

A possibihddde permanente do “nao-ser ”,
tanto fora de nés como em nds mesmos, condiciona
absolutamente todas as nossas interrogacoes sobre
o Ser e revela-nos que estamos rodeados de nada:
toda questdao pressupde uma certa compreensao
“pré-judicativa” do “ndo-ser”. Alids, Sartre faz
notar que é também o “ndo-ser’ que vai circuns-
crever a resposta: aqui|o que o Ser serd vai se
recortar necessariamente sobre o fundo daquilo que
ele no é.

Grife-se com atencdo a assertiva sartriana:
“Qualquer que seja a resposta, ela poderd ser
formulada assim: ‘O ser é isto e, fora o|isto, nada"
(SARTRE, 2001, p. 40). Portanto, nessa
modalidade pdrticu|ar de conduta que ¢ a
interrogacdo, o “nao-ser” emerge como 4 manifes-
tacdo de um novo componente do real.

A partir deste itinerdrio tedrico e conceitual,
Sartre hipotecard todos os seus esforcos a fim de
descobrir a densidade desse “ndo-ser” — ao filésofo
impoe-se a tarefa de averiguar de que modo o
nada pertence ao real. Nesse sentido, tendo como
ponto de pdrtida o p|dno Fenomeno|c’>gico — ou
seja, a descrigéo de certas experiéncias —, Sartre
procura atingir o fundamento do Ser da consciéncia,
que serd precisamente o nada, indicado pela
presenca constante do “ndo-ser” na conduta
interrogativa considerada acima. Donde sua critica
a Hege\: contra o filésofo alemao, que considera
o ser e o nada meras “abstragées vazias', "[...] ¢
preciso recordar aqui [...] que o ser é e que o
nada ndo é " (SARTRE, 2001, p. 50). Sartre
busca ressaltar a presenca do negativo em outros
comportamentos humanos — se, com efeito, ¢
impossivel diminuir a plena positividade do Ser,
também é-nos iluséria a desconsideracio do fato
de que o homem se defronta com o negativo.

Desde jd nos postamos diante da pergunta
capita| para se determinar 4 re|agéo entre as
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negacoes, O nao-ser manifesto por elas e o
nada”: “[...

Proposicao judicativa, estd na origem do nada — ou,

] 4 negacao, como estrutura da

ao contrério, se é este nada, como estrutura do
real, que é a origem e o fundamento da negdgéo?

(SARTRE, 2001, p. 41).

O negativo fundamenta o ndda, ou o nada
fundamenta o negativo? Sartre aqui abandona o
plano da descricdo fenomenolégica e se alca ao
nivel especu\ativo Se o prob|ema do Ser remeteu-
-nos ao da interrogacdo como conduta eminente-
mente humana, o prob|ema da interrogacdo agora
nos leva ao Ser da interrogacdo.

A primeira determinagdo concentra no fato
de que a negacao aparece sempre sobre o fundo
primitivo de uma relacdo entre o homem e o mundo:
o mundo jamais revela seus “ndo-seres’ a quem nao
os colocar como previamente possiveis — inver-
samente, o “nao-ser” surge circunscrito aos limites
de uma espera humana: é justamente porque eu
esperavd encontrar dez reais em meu bolso que
ndo encontro sendo cinco.

Em primeiro |ugar urge aparar d|gumas
arestas. A negacao, como j4 foi dito, nao é somente
qua|idac|e do juizo: a questdo se formula por um
juizo interrogativo, todavia ndo se trata aqui de
juizo, mas sim de conduta “pré-judicativa”, uma
vez que posso interrogar com o olhar, com gestos,
etc... A interrogacdo me mantém frente ao Ser, e
esta relacio com o Ser ¢ uma relacio de Ser da
qua| 0 juizo constitui apenas expressao facultativa:

Da mesma Forma, nao ¢ necessariamente
um homem que o questionador questiona
no ser: esta concepcdo da interrogacao,
tornando-a um fendmeno intersubjetivo,
descola-a do ser ao qual ela adere e
deixa-a pairando no ar, Como purd moda-
lidade de didlogo. Deve se entender que
a interrogacao did|ogao|d, a0 contrdrio,
¢ uma espécie particular do género
(interrogdgéo) e que o ser interrogddo

ndo ¢ inicialmente um ser pensante: se
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meu carro sofre uma pane, é o carburador,
as velas, etc., que eu interrogarei. [...]
0 que eu espero do carburador [ ...] ndo
¢ um juizo, mas sim um desvelamento
de ser sobre o fundamento do qual possa
emitir um juizo. (SARTRE, 2001, pp.
41-49).

A interrogacdo mesma conduz & experiéncia
“pré—judicativa” da negacao, ou seja, a compreen-
sdo do “ndo-ser” anterior ao juizo — com efeito, a
inddgdgéo diante do Ser, que ndo ¢ necessariamente
um homem, pode ser concebida em uma relacdo
de Ser que ndo ¢ intersubjetiva e que ndo estd
oressuposta por um didlogo. Ora, interrogam-se
“entes” ou coisas simp|esmente: investiga-se, por
exemp|o, O Qque acontece com o motor de um
automével que falha, o que se passa com seu
carburador, o que hé com ele. A resposta emitida
pe\o investigador, apds seu exame da coisa, pode
ser precisamente “nada” (r/en): ndo hé “nada” de
errado com o carburador. A possibihddde desta
resposta imp|ica a considerdgéo de uma presenca
do “ndo-ser” — de “nada” (r/en) — como
fundamento dos eventuais juizos que se Fagam Se
espero uma reve|dg<§o de Ser, isso significa que estou
prepdrado a0 mesmo tempo pard 4 eventualidade
de um “ndo-ser” — h4, portanto, uma compreensio
“pré—juohcativa)1 do “nddd”, ou seja, do “ndo-ser”.
Precisamente, estamos diante de uma relacdo do
Ser com o “ndo-ser’, que se desenvolve sobre o
fundo da transcendéncia origina|, vale dizer, uma
relacdo do Ser com o Ser.

Conforme nos adverte Sartre, diversas
condutas ”pré—judicativas” trazem na sua pureza
original essa compreensao imediata do “ndo-ser”
sobre o fundo de Ser: enquanto elementos
constitutivos de re/dgées de Ser — portanto,
anteriores e fundantes & conduta judicativa -, a
estrutura da destruicdo e destrutividade humanas,
ou da Fragihdade e da auséncia, poo|em ser
desveladas como experiéncias de “nadificacdo”.
Sso condutas que ostentam a mesma estrutura da
interrogacdo — tanto quanto a interrogacéo, a
destruigéo, por exemp|o, ¢ uma atitude humana

Reflexdo, Campinas, 30(87), p. 69-77,jan./jun., 2005 —_—

LYIONISNY. VA 3 L VAILYVOOJYALINI VINANOD, VA JSINYNY vV



| 74|

A39ZVA OV

diante do Ser e s6 ¢ possivel enquanto tal. Ora,
nao é o homem o Gnico Ser pelo qual pode realizar-
-se umag destruigéo? Sartre faz notar que uma
rachadura geoldgica ou uma tempestdde nao
destroem — ou, a0 menos, Nao destroem direta-
mente: apenas modificam a massa de seres. Depois
de uma tempestade ndo hd menos que antes, h,
isso sim, outra coisa. Alids, como Sartre também
faz notar, até a expressao outra coisa’ é impré-
pria — posto que para colocar a alteridade (a coisa
outra diversa da que 14 estava) falta um testemunho
capaz de reter de algum modo o passado e
comparé-lo ao presente sob a forma do j§ ngo
sendo o mesmo. Para que a destruigao de uma
tempestdde pOssa ser vista como destruigéo, e até
como morte de seres vivos, é necessria primeira-
mente uma re|dgéo entre o homem e o Ser, ou seja,
entre uma transcendéncia e o Ser que a transcende.
No limite, cabe ao homem aprender um Ser como
destrutivel — o que pressupde um recorte limitativo
de um Ser no préprio Ser; e isso constitui j& uma
“nadificacdo”, assim como o “ndo-ser” limitador

dd VQI’CIdd@

Eis o ponto: qualquer coisa que exista s6
pode ser destruida efetivamente pe\o Homem, que
¢ capaz de transformar um ente em "nao-ser”. As
“destruigées” provocadds pe|a natureza jamais
poderiam, por si s6, ser apreendidas e qualificadas
como tais — pois Nnao hé, neste caso, um ponto de
vista e um comportamento a partir dos quais se
ngd com que a|go deixe de Ser. Com efeito, a
destrutibilidade e a fragilidade de qualquer ente
s3o efetivamente possibi\idddes de “ndo-ser “, que
somente sdo trazidas s coisas pelo homem.
Somente o homem, na relacdo de “limitacdo indivi-
dualizadora” que ele mantém com um Ser — sobre o
fundo primeiro de sua relagio com o Ser — faz
chegar a esse Ser, enquanto aparicao, a possibi—
lidade permanente de “nao-ser”. Ainda mais: é
necessério que o homem se determine diante da
possibihddde de “néo-ser”,« ¢ preciso que tome
medidas para realizar tal possibilidade (como a
destruigéo, por exemp|o), ou entdo, pe|d negacao
do “ndo-ser”, que a mantenha ao nfvel da simples
possibihddde (medidas de protecao que preservem
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o Ser, por exemplo). Tome-se a destruigao. Claro
estd que ela implica uma compreensdo pré-
judicativa” do “nada” enquanto tal e uma conduta
diante do “nada” — "nadificacdo” é precisamente
o recorte limitativo de um Ser no seu Ser mesmo:
o Ser considerado (“nadificado”) ¢ precisamente
ISSO e, fora disso, “nada”. Leve-se em conta ainda
que a destruigéo, embora chegue a0 Ser exatamente
pe\o homem, ¢ um fato ob/et/\/o e ndo um mero
pensamento pairando sob um céu inteligivel. Ora,
a fragilidade esté impressa no Ser mesmo da coisa
(no Ser mesmo de um vaso, por exemplo), de
modo que a sua destruigéo poo|e se afigurdr como
um fato irreversivel e absoluto, que a mim caberia
apenas comprovar. lsso imp|ica a aﬁrmdgéo de uma
transfenomenalidade também do “ndo-ser”, assim
como o Ser. Enfim, o exame da conduta de
“destruigéo" leva-nos ao mesmo resultado do exame
da conduta interrogativa.

A propbsito de demonstrar que hd uma
compreensao pré-judicativa do “néo-ser“, ou seja,
do “nada”, Sartre empreende com virtuosismo a
descrigéo pelos modos como se dé, para ele, a
experiéncia da “nadificacdo”. Tais descricoes, de
cunho fenomenolégico, apontam fundamentalmente
para as re|agées em que o ndo-ser , que se torna
consistente através da vivéncia, é intencionado.
Nesse sentido, o ndo-é difere radicalmente do ndo-
¢ formal, que constitui simp|esmente uma re|agéo
pensada. Contudo, em meio a série de descricdes
feitas por Sartre, deve-se notar a que se refere a
auséncia. Em uma descrigéo magistrd| de um simp|es
encontro marcado entre duas pessoas, o filésofo
nos mostra como & duséncia é constatada pe|a
consciéncia que nadifica.

Vejamos de maneira detalhada como Sartre
procede a essa descricao.

3. A descricio da auséncia em L'étre
et le néant

Em primeiro |ugdr, nos diz o Fi|ésofo, basta
considerar um juizo negativo em si e perguntar se
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faz apdrecer 0 ndo-ser No seio do Ser ou se limita-
se a afirmar uma descoberta anterior:

Tenho encontro com Pierre &s quatro
horas. Chego com atraso de quinze
minutos: Pierre é sempre pontual; terd
esperado? Olho o salo, os clientes e
digo: ‘Nao estd’. Ha uma intuicdo da
auséncia de Pierre ou seré que a negagao
6 intervém com o juizo? A primeira
vista, parece absurdo falar aqui de
intuicdo, pois precisamente ndo poderia
haver intuicdo de nada, e a auséncia de
Pierre ¢ esse nada. Contudo, a cons-
ciéncia popular testemunha tal intuicao.
Nao se costuma dizer, por exemplo: ‘Em
seguida, vi que ele ndo estava?’

(SARTRE, 2001, p. 43).

O bar no qua\ eu deveria encontrar Pierre,
por si s&, com seus c|ientes, suas mesas, cadeiras,
copos, a atmosfera esfumdgada e os ruidos de vozes
e bandejds entrechocando—se, constitui uma
plenitude de Ser. Dessa forma, todas as intuicoes
de detalhe que posso ter estao Cdrregddds desses
odores, sons, cores, etc. — todos fendmenos
dotados de um Ser transfenomenal. And|ogdmente,
a presenca real de Pierre em um lugar em que
desconheco, conforme Sartre, também ¢é plenitude

de Ser. Enfim: “Parece que deparamos com pleni-

tude por toda parte” (SARTRE, 2001, p. 43).

Entretanto, faz-se necessério advertir que,
na percepcao, ocorre sempre a constituicao de uma
forma sobre um fundo. Nenhum objeto estd, de
antemdo, especificamente designado para organizar-
se em fundo ou forma — tudo depende exclusi-
vamente da minha atencdo. Ora, quando entro no
bar em busca de Pierre, todos os objetos assumem
uma organizacao sintética de fundo sobre o qual
meu amigo ¢ dado como devendo aparecer. Minha
atencdo, o|irigio|d ao dever»dpdrecer de meu amigo,
designa toda p|enitude de Ser inserida no bar como
mero pPano de fundo para a aparicao triunfante

de Pierre. Esta organizacdo de bar em fundo-para-
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-dpari¢do do que me interessa ¢ uma primeira
nadificacdo: o fundo do bar sé é visto por
acréscimo, objeto de atencdo puramente mdrgind|.
Assim, essa primeira “nddificagéo” de todas as
formas e seres — que aparecem e submergem na
total equivaléncia de um fundo - ¢ condicdo
necessdria & aparicao da forma prindpd|, ou seja,
Pierre.

Eis a letra de Sartre:

Cada elemento do lugar, pessoa, mesa,
cadeird, tenta se iso|dr, se destacar sobre
o fundo constituido pe|a totalidade dos
outros objetos e recai na indifrenca desse
fundo, diluindo-se nele. Por que o fundo
s6 ¢ visto por acréscimo, objeto de
atencdo puramente marginal. Assim esta
nadificacéo primeira de todas as formas,
que dparecem e submergem na total
equivaléncia de um fundo, é a condicdo
necessdria pdra a aparicao da forma
principa|, NO CasO a Pessoa de Pierre.

(SARTRE, 2001, p. 44).

Note-se bem que essa “néantisation” dé-se
& minha intuicdo — posto que sou testemunha do
sucessivo desvanecimento de todos os objetos que
vejo, “/.../ em pdrticu|ar desses rostos, que me retém
um instante (‘Serd Pierre?") e que se decompdem
de imediato precisamente porque ‘ndo sao’ o rosto
de Pierre” (SARTRE, 2001, p. 44). Se desco-
brisse enfim Pierre, minha intuicao seria preenchida
por um elemento séhdo, ficaria |ogo fascinada por
seu rosto (precisamente dque|e, de Pierre — objeto
de minha atencao abso\uta) e todo o bar se
organizaria d sua vo|ta, em presenca discreta. Nao
¢ 0 caso. Pierre ndo estd. Bem ao contrério, Pierre
estd ausente de todo bar, e é sua auséncia mesma
que fixa este todo — o bar — na sua evanescéncia:
o bar teima em oferecer-se como fundo
indiferenciado unicamente & minha atencdo
margima|, o todo (objetivamente |o|eno de Ser)
desliza para trés e continua a sua ”naclificagao”.
O todo s6 faz-se fundo pdra uma forma deter-
mindda, que estd no centro de minha atencao e
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que, enquanto forma, leva-me onde quer que seja
diante de si, apresentando—se a mim por todo o
lado, e estando presente em lado algum. Essa forma
que desliza constantemente entre meu olhar e os
objetos plenamente sélidos e reais do bar é
precisamente, também e|a/ um perpétuo desvanecer-
se: ¢ Pierre que se destaca como “nada” sobre o
fundo indiferenciado da “nadificacio” do bar.

Tem-se aqui uma dup|a “nadiﬁcagéo”: 1)
o “nada” do fundo indiferenciado do bdr, cuja
propria nadificacdo” se faz em funcdo da aparicao
de uma forma - neste sentido, exige-se e atrai-se
aqui a aparicao da Forma; 2) 0 “nada” da Forma,
que desliza na superficie do fundo nadlificado como
ngo estando ai — vale dizer, como “nada’.
Portdnto, Sartre diré que “Isto que serve de
fundamento ao julgamento: 'Pierre ndo estd’, é pois
a captacdo intuitiva de ume dupla nadificacio”
(SARTRE, 2001, p. 44). Decerto, como o
filésofo nos adverte em seguida, a auséncia de Pierre
pressupoe uma re\agéo primeira entre mim e o
bar — justamente por esperar ver Pierre, ¢ que a
auséncia de Pierre se torna tdo concreta para mim:
ela se faz como acontecimento real e alusivo ao
bar. Objetivamente descobri a guséncia concreta
e presente de Pierre neste bar — que se mostra como
relacdo sintética entre ele e o local onde o procuro:
em sud duséncia, meu amigo se destaca como
“nada” (ou seja, como o “ndo-ser” de Pierre no
bar) sobre o fundo de “nadiﬁcagéo” do bar. Eis
qQue a duséncia de Pierre, ou me|hor, Pierre ausente,
infesta este bar e é a condicdo mesma de sua
0rganizacao “nadificadora” como fundo onde meu
amigo deveria dpdrecer como estando 3. Em sua
duséncig, posso sentir o0 peso “nadificador” da
concreta presen¢a-ausente de meu amigo: ao ndo
estar no bar, Pierre condiciona a formagdo do saldo
como fundo onde sua forma deveria postar-se. A

a%zttgo v

percepcao de que o procurddo ndo se encontra
presente gera um vazio, um ‘nada’, onde, de outro
moo|o, deveria encontrar-se um objeto, No |ugar
do objeto (um Ser) encontra-se precisamente
“nada” (um “néo—ser”), de maneira que tudo se
P4dssa COMo se O “nada” constitufsse a Figura e todas
as coisas e individuos presentes se tornassem o
fundo indiferenciado, posto que estao “nadifi-
cados” também pe|d atencdo que os retira de seu
foco. Nao chegando a fazer parte de um método
dialético, a negacdo sartriana obedece s flutuacdes
de ngrd e Fundo, conforme o modelo da Gestalt'.
Assim sendo, ¢é a instauracdo de um Nads relativo
que acaba delimitando o fundo sobre o qua| ¢)
objeto se destaca.

De todo modo, segundo Sdrtre, isso basta
para mostrar que © ' ndo-ser’ Ndo vem ds Coisas
pelo juizo negacdo — ao contrério, é o préprio
juizo de negacdo que estd condicionado e
sustentado pelo “nao-ser”. O fundamento para o
julzo de negacio (por exemplo: “Pierre ndo estd.”),
¢ a captacdo intuitiva da dupla “nadificacdo” men-
cionada acima, que é também “pré-judicativa” — pos-
to que é 0 ‘ndo-ser” de quem eu esperava encontrar
(a auséncia, portdnto) que condiciona e sustenta
0 jufzo negativo “Pierre ndo estd”.

Note-se que a andlise fenomenolégica da
negacao e do negativo acaba por desembocar no
“nada” enquanto manifestacdo do “ndo-ser”. Desse
modo, longe de se tomar a categoria do ndo — “ca-
tegoria existente de fato no espirito” (SARTRE,
2001, p. 45) — como simples procedimento
pOositivo e concreto para revirar e sistematizar nossos
conhecimentos (algo que seria desencadeado de
subito pe|d presenca de certos juizos afirmativos
para selar d|guns pensamentos resultantes desses
jufzos), deve-se tomar a Negacao como recusd de
existéncia. Caso contrério, esvazia-se a negacio

(M A Gestalt é uma teoria desenvolvida no inicio do século XX, na Alemanha, pe|os psicé|ogos Kohlér, Kofka e Wertheimer, e que sofreu influéncias

da fenomenologia de Husserl. Para a Gestalttheorie, a exemplo da fenomenologia husserliana, a nossa percepcio dos objetos ndo se dé em partes

ou fragmentos cuja juncdo seria efetuada num segundo momento, mas sim a partir da capacidade da consciéncia em captar os objetos em sua

totalidade e em seu conjunto. Destarte, o objeto ¢ de imediato percebido na sua totalidade, em sua estrutura, para posteriormente ser descoberto

em seus detalhes. Enfim, de acordo com a Gestalt, também chamada de “psicologia da forma”, ndo é pela reconstituicdo e associagio de sensacoes

isoladas que se tem a apreensio do objeto.
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de toda a sua funcdo negadora. Por meio da
negacao, um Ser ou um modo de Ser é primeiro
colocado e depois, numd recusa de existéncia,
relegado ao “nada”. Org, se a negacao for simples
categoria, apenas um r6tulo indiferenciadamente
dp|icao|o a certos juizos, de onde poderia extrair
sua possibi\iddde de “nadificar” um Ser, fazen-do-o sur-
gir de repente e, nao obstante, re|egando—o no

. \ © o~ « n
momento seguinte 4 Condlgdo de “nada”?

Estamos aqui na esfera da consciéncia — e
consciéncia, conforme Sartre nos adverte, ndo pode
produzir negacio salvo sob a forma de consciéncia
de negacao. De sorte que, com efeito, o ndo se
conﬁgura como uma brusca descoberta intuitiva,
que emerge com Vigor em sua condigéo de
consciéncia (de Ser) consciéncia do ndo. Se hé
somente Ser por toda pdrte, torna-se ndo somente
inconcebivel o Nada, mas também a prépria
negacao — posto que do Ser, p|ena positividdde,
jamais serd derivada a negacao. Dessa forma,

| 77|

conforme o espfrito sartriano, a condigéo necessdria
pdara que se pPossa dizer ndo ¢ que o ‘ndo-ser” seja
presenca perpétua em nds mesmos e fora de nés.
Em uma pd|dvra, a condigéo de possibihddde da
negacao implica de antemdo que “/.../ o nada
investe o ser ~ [SARTRE, 2001, p. 46]. Aos
olhos atentos de Sdrtre, 0 exame da negacao investi-
ga as articulacdes entre consciéncia e fendmeno.
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