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Bachelard e Freud:

alargar o espirito, tonificar a alma’

Bachelard et Freud: élargir ['esprit, enrichir ['dme

José¢ TERNES

Resumo

As relacses do filésofo Gaston Bachelard com a Psicanélise assumem mltiplas formas. Privilegiam-se duas nesta comunicacao:
a Psicandlise como terapia da razdo e as crfticas bachelardianas & compreensao freudiana da |\'ngudgem. As duas formas nascem
de um solo epistemo|ég\co comum: & idéia de que o saber tem uma materialidade prépria, realiza-se sempre no interior de um
psiquismo. O epistemé\ogo recorre & Psicanélise para superar 0s obstdculos e,o/stemo/o’g/'cos, isto é, para reativar as Forgds
psiquicas em vias de esgotamento. Jéo fenomendlogo da imaginacao encontra na Psicamé\ise, especia|mente em Freud, sérias

restricoes quanto a sua compreensao da \imgudgem como representacao. Por caminhos d\feremtes, em Gltima instancia, procura-

se preservar o que hé de mais caro & filosofia: a possibi\iddde e a liberdade de pensamento.

Palavras-chave: pensamento, psiquismo, epistemologia, imaginacao, fenomenologia, psicandlise, Formagéo.

Resumé

Les relations du philosophe Gaston Bachelard avec la Psychanalyse assument de multiples formes. On en privilégie deux dans la
présente comunicacdo: la Psychdnd/yse comme tﬁérdp/e de la raison et les critiques bachelardiennes & la compré/aens/on freudienne
du language. Les deux formes naissent d'un sol épistémologique commum: I'idée que le savoir a une materialité propre, se redlise
toujours & I'intérieur d'un psychisme. L'épistémologue recourt & la Psychanalyse pour dépasser les obstacles épistémologiques,
clest-d-dire, pour réactiver les forces psychiques en voie d'épuisement. Alors que le phénoménologue de I'imagination trouve
dans la Psycﬁdnd/yse, spéC/'d/ement chez Freuc/, de sérieuses restrictions quant 4 sa Compréhens/on du /dnguagem en tant que
représentation. Par différents chemins, en derniére instance, on cherche a préserver ce qu'il y a de plus cher & la philosophie:
la possibilité et la liberté de pensée.

Mots-clés: pensée, psychisme, épistémologie, imagination, phénoménologie, psychanalyse, formation.

z

Bachelard ndo é um psicandlista. Sua re|agéo de, de um especialista em doengas mentais. Formado
com a Psicandlise nao ¢ a de um profissional de sat- em Fisica, cedo enveredou pelas sendas da filosofia.

M Uma primeira versdo deste texto foi publicada, com o titulo Bachelard e a Psicanélise, na Revista Fragmentos de Cultura, v. 15, n. 6, jun./2005-

UCG, Goiania.

Reflexao, Campinas, 31(89), p. 101-110, jan./jun., 2006 —_—



| 102 |

SIN¥3L T

Sua obra costuma ser apresentada como um duplo
percurso intelectual, o da epistemo|ogia e o da
Fenomeno|ogid da imdginagéoQ Nesse dup|o cami-
nho, a Psicandlise ndo nos parece um simples aciden-
te. Ao contrdrio, defenderemos a tese de que ela é
requericld estruturalmente pe\o proprio pensamento
do filésofo. Tem a ver, essencialmente, com a sua com-
preensio de saber. Este é que ¢, sempre, psiquico.
Realiza-se sempre numa 4qurd de pSIquISMO. Nao ha-
veria, pois, ato puro do conhecimento. Nossas ver-
dades cientificas, bem como nossas imagens poéticas,
nascem no interior de um movimento psico|c’>gicoA
Quando se evocam as re|agées de Bachelard com a
psicandlise, mais precisamente com Freud, essa idéia
de uma espécie de pan-psiquismo, conohgéo de pOs-
sibilidade de todo conhecimento, ndo pode ser olvi-

dada.

As primeiras relagdes com a Psicandlise po-

dem ser detectadas nas investigacdes epistemoldgicas
de Bachelard, em suas pesquisas acerca da natureza
da ciéncia moderna. Nao se trata de aproximar duas
ciéncias, de estreitar seu comércio conceitual e expe-
rimemtd|, COMO vemos, Por exemp|o, na bioffsica. Nao
¢ em nome da cientificidade que o filésofo vai & Psi-
candlise. Com eFeito, esta, com seus conceitos e suas
teorias, uma ciéncia humand, pOUCO Ou nada poderid
oferecer para os progressos da fisica e da quimica,
ciéncias matemdticas. Sao regides epistemoldgicas
absolutamente estranhas entre si. O fato ¢é que
Bachelard vai & Psicandlise, e o faz em dois livros de
1938: La formation de ['esprit scientifique, cujo
subtitulo é “contribution a une psychanalyse de la
connaissance objective”, e ls ,osychdn@?/yse du feu.

Na verdade, observa Francesca Bonicalzi,

“Bachelard abre & psicandlise e |he confia
um novo trabalho, ele lhe pede para ocu-
par-se (soigner) da vida intelectual. Mas
qua| ¢ o sintoma da vida inte|ectua|, qua|
¢ a neurose (névrose)da ciéncia que re-
quer & intervencdo terapéutica da psica-
ndlise? O que autoriza a psicandlise a

@ Jean Libis acrescenta um terceiro, o de uma ontologia negativa.
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. N . »
tomar como pdciente a4 cwencm?

(BONICALZI, 2004, 90).

Bachelard parece criar, para a psicané\ise, um
novo dominio, uma nova OCUPACdo: & terdpia da ra-
zao.  Um objeto estranho a Freud e seus seguidores,
pOIs tinham esteg certeza dos limites de sua invengao:
o inconsciente. E sempre este que precisa ser desven-
dado. Como, porém, interrogar © que, pPor defini-
cdo, se constituiria a propria evidéncia? Alguma rela-
cdo com o dominio de origem? Trata—se, ainda, de
psicandlise, ou, com Bachelard, nasce um novo sa-
ber? Voltemos a 1938, ano em que a psicanélise é
convocada para uma nova tarefa.

Observamos, hé pouco, que foi esse o ano
de nascimento de La formation de | ’espr/r 5C/’emt//[/’que.
O préprio titulo, além, claro, do sub-titulo, deixa
entrever um projeto ambicioso. Estamos diante de algo
mais do que um discurso do método. Nao se trata
apenas de uma instrucao sobre  como proceder nas
atividades cientfficas. Trata-se de formar o cientista.
Esté em jogo, além das habilidades tradicionais do
mvestigddor, dqui|o que o filésofo denomina novo
espirito cientifico. O antigo espirito é o cartesiano.
Este ndo serve mais. Melhor, é o elementar, indispen-
sével para toda a atividade cientffica, mas insuficien-
te. Do cientista de nosso tempo se exige mais. E este
mais tem um sentido muito proprio para Bachelard:

exige-se dele um outro espirito, uma nova filosofia.

. ) . . o[
La formation de | esprit SC/ent//[/que comeca,
justamente, em seu Discours Préliminaire”, contrdpondo
as exigéncias cartesianas da ciéncia déssica, e as da

modernidade. A ciéncia cléssica tinha por meta:

“Tornar geométrica a represen tacgo, Isto é
representar os fenémenos e ordendr em sé-
rie as ocorréncias decisivas de uma expe-
riéncia, eis a tarefa pr/me/r/d em que se dafir-
ma o espiiito cientifico. £ com efeito des-
sd maneird que se c/wgd a C/Udnt/o’dde fi-
gurada, a meio caminho entre o concreto e
0 abstrato, numa zona intermedidria em que
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o espirito pretende conciliar as matemdti-
Cds e ds experiéncias, das leis e os fatos

(BACHELARD, 1979b, 5).

A ciéncia moderna tem necessidades maiores
do que as representacdes geométricas  fundadas so-
bre um realismo ingénuo das propriedades espaciais”

(BACHELARD, 19796, 5). Com éfeito, diz o filésofo:

A fungdo das matemdticas na Fisica con-
tempordnea u/l’fd,OdSSd a s/mp/es c/escr/g&o
geométrica. O matematismo ndo é mais
apenas descritivo, mas formador. A cién-
cia da realidade ndo se contenta mais com
o como fenomenoldgico, ela procura o por

que matemdtico” (Bachelard, 1972b, 5).

Em outros termos, a ciéncia contemporanea
demanda uma revo|ugéo na compreensao mesma do
objeto cientffico, na idéia de objetividade do co-
nhecimento. Os classicos cultivaram uma Concepeao
bastante fechada acerca do \ugdr do sujeito e do objeto
de ciéncia. “No conhecimento, hé apenas dois pon-
tos a considerar: Nés que conhecemos e os objetos a
conhecer”, diz a regra XVII de Descartes (1977,
66). Tratava-se, porém, de dois espacos exteriores
um ao outro, e anteriores ao conhecimento. Ou seja,
este aparecia, sempre, como efeito de um comércio
(exterior) entre representante e representddo. Havia
a natureza, com suas leis universais e imutdveis, uma
ordem natural. £ havia o homem, a quem fora dada 4
tarefa de conhecer essa ordem previamente dada. Com
tais pressupostos, nada mais justo do que uma moral
da vida intelectual inflexivel. Todas as interferéncias
deveriam ser eliminadas. Todas as facilidades, espe-
cialmente as da imaginacao, cortadas. O conheci-
mento poderia dar-se sem traumas. Objetividade ab-

soluta.

J& observamos que o pensamento cientffico
moderno muda radicalmente essa situacio. Mudan-
Cas muito mais decisivas que as tradicionais ddequa—
coes metodoldgicas, pedagdgicas ou comportamen-
tais. Alids, estas devem ser solidérias de revoluctes
do préprio conhecimento. Bachelard pertence a uma
trdo’/géo, bem apontada por Pascal Nouvel, num texto
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de 1998, cuja inspiracio remete, talvez a Nietzsche
e ao romantismo demdo (NOUVEL, 1998, 107-114).
O fundamental dessa vertente é g Concepcao do
conhecimento como invencdo dos homens. E, por ser
invencao, nao tem origem, um ponto fixo de que
poderia ser o desdobramento. E, por isso mesmo,
também ndo é sempre o mesmo. Daf, esta afirmacdo
desconcertante (para 0s historiadores tradicionais) de
que o conhecimento muda de espécie.

‘Com efe/to, as crises de crescimento do
pensamento /'m,o//Cdm uma reforma total do
sistema do saber. A cabeca bem feita deve
entdo ser refeita. Ela muda de espécie.
Opébe-se & espécie precedente por uma
funcdo decisiva. Pelas revolucses espiritu-
ais que necessita a invencdo cientifica, o
homem torna-se uma espécie mutante, ou
pdra dizer methor ainds, uma espéde que tem a
necessidadle dle mudiar, que sofre pOor Ndo mu-

dar” (BACHELARD, 19796, 15-16).

Essas palavras de Bachelard recebem sentido
no contexto em que foram escritas, o capftu|o
introdutério ao livro La formation de /%s,or/t
scientifique. O filésofo ests ocupddo com a elabora-
cdo de uma estranha teoria acerca da nogdo de obstd-
culo epistemoldgico. Se voltarmos & histéria do pen-
samento ocidental, podemos observar que os classi-
cos do século >/<\/|| ndo colocariam, jamais, seme-
lhante questao. E que O conhecimemto, naque|d ¢po-
ca, se dava na imobilidade da representacdo. Se se
detectavam crescimentos, estes se davam como acrés-
Cimo, NuUNCa COMO recomeco. Na idade c|éssica, o)
espiiito era incorruptivel, era imune a toda patologia.

Ord, ¢ em nosso tempo, desde Kdnt, talvez
(se dermos ouvidos a Foucault), quando se coloca a
pergunta sobre as condigées de possibi\idade da pré-
pria representacao, que o saber muda de espécie.
Torna-se um acontecimento histérico, humdno, dema-
siado humano. Entdo, ndo temos mais certeza da sua
objetividdde, Sujeito e objeto tornam-se vulnerdveis.
Ambos parecem constituir-se historicamente. E o co-
nhecimento objetivo, aspiracao de todo cientista, re-
cebe uma densidade outra. Todo o conhecimento,
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agora, é perpassado de subjetividade. Todo conhe-
cimento, agora, nasce da luta, da guerra. A no¢ao de
obstdculo epistemoldgico foi constituida, por
Bachelard, para pensar esse novo ser do conhecimen-
to cientifico. Para mostrar que, no esforco de constru-
céo das verdades cientfficas, hé conflitos, hé resistén-
cias as mais tenazes. Mais dino|d, essas resisténcias sao
estruturais, nascem do interior mesmo do sujeito
epistemolégico. Daf a adverténcia do filésofo, logo
no comeco de seu discurso:

‘E néo se trata de considerar obstdculos
externos, como a complexidade e a
fugacidade dos fenémenos, nem de
incriminar @ fraqueza dos sentidos e do
espirito humano: é no ato mesmo de co-
nhecer, internamente, que dpdrecem, por
uma espécie de necessidadle f/unc/ona/, re-
tardamentos e perturbdgées, Eaf que mos-
traremos causas de estagnacao e mesmo de
regresséo, é ai que revelaremos causds de
inércia que chamaremos obstdculos
epistemolégicos” (BACHELARD,
19796, 13).

Acredito que ¢ isso al, essa /’nte//oﬁc/dc/e, que
merece Nossa atencao. Esse terreno novo que Bachelard
assind|a, nio ¢ o dos historiadores das sodedades,
nem dos sociblogos, nem, certamente, dos psicédlo-
gos tout court. Diz respeito, sem dﬂvidd, 3o sujeito.
Logo, porém, é necessério esclarecer: o sujeito da
ciéncia. lermo que sempre deveria ser grifddo com
maiGscula. Essa interioridade nada mais é do que a
prépria razdo. Mais especificamente, para Bachelard,
a prépria matemética. Para ele, a ciéncia modema se
revelara, constitutivamente, matemética. E ¢ isto que
estd em jogo: as exigéncias de abstragéo que a cién-
cia contempordnea impoe. A matematizacdo €, na
atua|idade, mais do que registro, mais do que sim-
ples quantificagao de uma realidade anterior & cién-
cia. Ela ¢ a possibilidade mesma da ciéncia. Quan-
do Bachelard afirma qQue, em ciéncia, “lien ne va de
soi, rien n'est donné, tout est construit” (Bache\drd,
1979b, 14), entende que tudo é calculado, “som-
bra de um nimero” (BACHELARD, 1978, 86 ).
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Essa doutring do conhecimento objetivo mo-
dero significa um deslocamento importante face ao
pdSSdCIOA Por muito tempo, a objetividdde era defi-
nida genericamente pelos filésofos. A epistemologia
bachelardiana critica aque|e passado, espedd|mente
Descartes com suas substdncias simples. A nova
epistemo|ogid hé de ser ndo-cartesiandg, ensina Le nouvel
esprit sc/ent/f/que O ndo tem um sentido muito pro-
ximo do sur da expressao surréalisme. O que para
muitos significou obscuriddde, |icendosidade, pura
revolta, aparece, para Bachelard como liberdade es-
piritua|, cridtividdde, vigor do pensamento. As revo-
lugdes cientificas modernas modificaram, em sua es-
séncia, a propria razdo. No lugar do racionalismo
fechado de outrora, um racionalismo dberto, |oo|émi—
co, dialético (num sentido muito preciso, aqui),
discursivo. No |ugar do racionalismo, um
surracionalismo. Um io|ed|, porém, muitas vezes abor-
tado:

“Dessa liberdade que poc/er/d renovar to-
das as nocées completando-as dlialeti-
camente, néo se fez infelizmente uso posi-
tivo, red/, surrealista. Vieram os /ég/’cos e
os formalistas. E no /ugdr de red//'Zdr, de
surredlizar, a liberdadle que o espirito ex-
perimentava em tais dialéticas precisas e
fragmentdrias, os légicos e os formalistas,
ao contrdrio, desrealizaram, desps/co/o—
gizaram a4 novd conquista es,o/r/tua/”

(BACHELARD, 19724, 9).

O:s \égicos e os Fo/rma|istas sdo, na verddde,
exemp|os pOUCO comuns. E a atividade cientffica, em
todo o seu desdobramento, que estd sempre ameagada
de perder o seu dinamismo dos comegos criadores.
‘A nosso ver, diz Bachelard, no cap. Xl de Lg
formation de | 'espr/’t scientifique, é necessrio acatar,
para a epistemo|ogia, O seguinte postu|ac|o: o objeto
nao poo|e ser designddo como um objet/vo imediato;
ou seja, O caminho para o objeto nao é,imcid|mente
objetivo” (Bachelard, 1972b, 239). E um verda-
deiro caminho das pec/ra& A objetividade ¢, rigoro-
samente, ob/et/\/dgc?o. Trdjetéria povoada de surpre-
sas, de obstdculos. Trdjetéria de erros: “psico\ogica—
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mente, nenhuma verdade sem ero retificado. Uma
psicologia da atitude objetiva é uma histéria dc;s er-
ros pessoais (BACHELARD, 1979b, 239). E, le-
mos em Noumene et microphysique”, “a reforma de
uma ilusso” (BACHELARD, 1970, 14). Ou ain-
o|a, “porque nao hé démarche objetiva sem a consci-
éncia de um erro intimo e primeiro, devemos comegar
as |igées de objetividade por uma verdadeira confis-

s3o das faltas intelectuais” (BACHELARD, 197 2b,
949).

bachelardiana detecta, na razao, uma tendéncia ao

Conclui-se, pois, que a epistemologia

esgotamento, 4 acomoddgéo, 3 inércia. Ao contrdrio
do que se pensa, a razao nao é sempre senhora de si
mesma. Esté sempre em perigo. Como tudo o que é
humano, envelhece. No comeco do belo texto “Le
surrationahsme”, Bachelard alerta: “il faut rendre 4 la
raison humaine sa fonction de turbulance et
d agressivité (BACHELARD, 1972, 7). Adver-
téncia que sugere duas coisas: algo aconteceu com a
razdo. Ela estd debilitada. Esté doente. Algo deve
ser feito. A quem recorrer para reabilits-la? A Psica-
nélise parece poder cumprir essa fungéo, ou, td|vez,
possa contribuir com os seus conceitos para a critica
da razdo.

Penso que esta segunda possibilidade é a mais
provével. Se artica da razéo, a Psicandlise talvez seja,
aqui, um modo de se dizer Epistemologia. Sua im-
portdncia me parece semelhante & que Bachelard atri-
bui a Lautréamont, uma possibilidade tonificante. Freud
e Ducasse estdo na aurora de uma nova cultura, ou
melhor, da possibilidade de uma cultura de reencon-
trar “sua Fungéo de ensaio, de rsco, de imprudéncid,
de criacio” (BACHELARD, 1995, 155). O pro-
jeto de uma Psicandlise do conhecimento objetivo
nao visa fundar uma nova ciéncia, como se poderia,
talvez, pensar. Trabalho sobre o pensamento, estabe-
lece os rudimentos de uma nova filosofia.

Nem sempre, porém, as re|agées de Bachelard
com a Psicanélise foram assim positivas. Quando o
filbsofo se volta para a arte e a poesia, Nao tardam os
primeiros conflitos. Como jé adiantei, as divergéncias
nascem acerca da natureza da linguagem, especial-
mente a poética. Assumem dimensdes préprias com
o homem noturno. Os conflitos nascem quando entra
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em cena o estatuto da imagem. Entéo, serd preciso
esquecer o homem  meridiano.

“‘Um filésofo que formou todo o seu pen-
samento //gdnc:/o—se gos temas fundamen-
tais da filosofia das ciéncias, que seguiu, o
mais precisamente possfve/, a linha do
racionalismo ativo, a linha do racionalismo
crescente da ciéncia contempordned, deve
esquecer seu saber, romper com todos os
hébitos de pesquisas filoséficas, se quiser
estudar os problemas colocados pela
imaginacdo poética " (BACHELARD,
1074, 347).

Embora o filésofo confira & imaginagio cienti-
fica um valor essencid|, reconhece igua|mente a imagi-
nacio poética uma natureza propria. Aque|d, com
efeito, é o coroamento do “racionalismo ativo”. Seu
métier ¢ o conceito. Estd, o desdobramento da alma.
Trabalha com imagens. Discutir a nocdo bachelardiana
de imagem me parece tao decisivo para a sua poéti-
ca, quanto fora Fundamentah para a epistemo|ogid, a
nogdo de idéia, ou de verdade. A ciéncia produz
verdades. A poesia, Imagens.

A tradigéo, desde Aristétdes, mas ainda mui-
tas vezes a recente, costuma definir imagem como O
que estd no lugar de (alguma coisa). A linguagem
seria @ imagem de a\go anterior a ela. A |inguagem
teria o poder de representar. Teria por tarefa significar.
J& mostramos que Bachelard recusa o representa-
cionismo. Daf o seu pavor pe|as teorias da significa-
Cdo, suas criticas severas a Sdrtre, apesar de todos os
Drogressos em seus estudos da iImaginacao, e a muitos
de seus contemporaneos.

A tradicio representacionista, com efeito, se-
para as coisas. Estabelece um dualismo que se esgota
num jogo simp\es entre representante e representddo
Podemos perceber isto no modo de se compreender
o tempo, principd|mente o tempo poético. Para
Bachddrd, vale o instante, o da emergéncia da ima-
gem. Esta ndo tem passado. E aqui a primeira critica
3 Psicandlise.  Trabalhando com simbolos, ela separa,

sempre, a atualidade do passado. A verdade é sem-
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pre recorrente. Nao estd, jamais, presente. Para um
freudiano, o lugar da verdade ¢ o passado. O pre-
sente ¢ suspeito. Para tirar o véu do presente, urge o
retorno as regioes obscuras da histéria do inconscien-
te. O atual, que ¢, em dltima instancia linguagem,
deve entdo ser interpretado. H& um horror de
Bachelard & interpretacao. Donde procede essa ne-
cessidade, esse quase instinto modemo, de sempre
interpretdr? Dé s sua interpretacdo, ¢ a ordem mais
freqliente de nossos professores! Mal percebem eles
que, buscando valorizar o a|uno, desvalorizam a ima-
gem. Para Bachelard, a imagem simplesmente se mos-
tra.

Como j4 observamos acerca da epistemologia,
também aqui um dos grandes pecados, o maior tal-
vez, é o formalismo. Bachelard ndo pode aceitar que
se reduza imagem a forma. Ele acusa seus interlocutores
de permanecerem, ainda, no conceptualismo. No
discurso bachelardiano, a imaginago formal cede es-
paco & imaginacdo material. Nao se trata de esque-
cer o aparato formal. A escola se ocupa disso. Como
o tecnicismo cientifico esvazia a ciéncia do que lhe é
essencial, o pensamento, também aqui a obra per-
deria o que a constitui, a forga imagética. Uma poe-
sia, um romance, uma pintura, tudo isso que denomi-
namos drte, ou obra de arte, se trdnsforma, anima-se,
fala. Em Bache\drd, a frase de Heidegger, a4 //'ngUd-
gem fala, encontra sua mais comp|eta conﬁrmagao,
“Olhe bem uma das gravuras e a gravura vai, sozinha,

se por a fabular"(BACHELARD, 1994, 99).

E porque a linguagem fala, porque se d4 numa
materialidade atua\, N30 se presta @ COMUNICACao,
nao é medidgéo de nddd, nem de uma coisa, nem do
passado. Se, eventualmente, se recorre ao passado,
se, muitas vezes, se dd asas & memodria, ndo é para
recuperar uma identidade. E quando o poeta parece
falar das coisas deste mundo, ¢ apends Fingimento.
‘O poeta néq repete 0s contos da vové. Ele ndo
tem passado. E de um novo mundo. Em re|agéo ao
passado e 3s coisas deste mundo, realizou a sublima-
cdo absoluta”(BACHELARD, 1974, 465). Tre-
ta-se, como lemos na |ntrodugéo ala poétique de
/’es,odce, de uma ”onto|ogid diretd”, onde se dispen—
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sa toda causalidade. Bachelard lembra uma referéncia
de Proust &s rosas pintadas por Elstir. Seriam uma “va-
riedade nova com a qual esse pintor, como um
horticultor engenhoso, enriquecera a famflia das Ro-

sas” (BACHELARD, 1974, 3592).

E isto que autoriza Bachelard a falar de uma
fenomenologia da Imaginacao. Uma epistemologia da
poesia configuraria o maior dos absurdos. A um fil6-
sofo leitor de pOoemas Nao resta outro caminho sendo
aque|e da Fenomeno|ogia, /A\pesar das muitas dife-
rencas entre os caminhos seguidos pelos fenomendlogos,
hd uma coisa em comum: trata-se das pa|avras de
ordem de Husserl: ds coisas elas mesmas  (zu den
ZLachen selbst ). Ou seja: todos recusam, como pon-
to de partida, o mundo da pura forma, da represen-
tacdo e, ao mesmo tempo, privi\egiam o mundo efe-
tivamente existente, com sua densidade prépria. O
acesso 4 tal mundo pode diferir de autor a autor. O
principio de acesso ndo: o fundamental ¢ o mundo,
0OU, se quisermos, 3o ds coisas, € Ndo o que delas se
diz. No caso da poesia ou da literatura, ndo importa
o que se diz acerca de um poema ou de um romance.
Importa o que eles nos dizem.

“Para um leitor de poemas, o apelo a uma
doutrina que traz 0 nome, /[reqiientemente
mal Compreenc//c/o, de fenomeno/og/d,
corre o risco de ndo ser entendido. No
entanto, fora de toda c/outr/hd, esse d,oe/o
é claro: pede—se go leitor de poemds pard
ndo tomar umda imagem como objeto, me-
nos ainda como substituto do ob/eto, mas

perceber-lhe a realidade especifica”

(BACHELARD, 1974, 343).

A “redlidade espedfica” da imagem, o que
isto quer dize? — Conlerir & imagem uma realidade
anterior a0 pensamento, considerd-la como instauradora
de redlidade, e ndo representante de algo anterior 4
ela. Paradoxa|mente, Bachelard faz isto  redefinindo
um conceito decisivo para 0s cléssicos: o da propria
imagem. Ao contrério da tradigéo Forma\istd, a ima-
gem para Bachelard se toma forca instituinte. Ela ¢,
\itera|mente, animada. Ela ¢ expressao da alma.
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Em La poétique de 'espace fazem-se duas
distincdes que reforcam essa idéia de dinamismo, de
forca criadora, de imaginacdo criadora: trata-se da
distingao alemd entre Geist e Seele (esp\'rito e d|ma>,
que os franceses ndo fazem, e da distincao entre re-
ercussao e ressonancia, inspirdda em Minkowski. A
repercussao se dé nas profundezas da alma. As resso-
nancias, na exuberdncia do espfiito.

A fenomenologia se interessa, antes de tudo,
pela repercussdo. J4 as ressondncias sdo objeto da
Psico|ogia e da Psicandlise. Estas, no entanto, prof-
bem-nos o ser. O méximo que fazem é descrever sen-
timentos. A Fenomenobgia, somente ela, nos coloca
no devir do ser. £ que, ao contrério daquelas, ndo
conta com medidas prévias de avaliacdo, métodos
com pretensoes de objetividdde

O fenomendlogo ndo é um crtico literrio, nem
um professor de Retérica, nem um terapeuta. Estes se
distanciam da obra, para sobre ela pronundiar um juizo,
ou fazem dela um meio para (a|gumd coisa). /A\que\e
se contenta com a leitura feliz. \/ive, de d|guma ma-
neira, a obra. O perigo que a Psicandlise corre é redu-
Zir a |inguagem aum utensﬂio, \inguagem-instrumento.
Para o fenomendlogo, trata-se de linguagem-realida-

de.

O mais fundamental ¢ que nos encontramos
diante de uma filosofia da |inguagem, uma certa com-
preensao da |inguagem poética. Contra o atomismo
lingtifstico, Bachelard v& a linguagem poética como
um escoar imagindrio. Trata-se da |inguagem vivida.
Ou, ta|vez, da |inguagem viva. E essa filosofia que
leva nosso autor ao confronto constante com Freud.
Poderfamos fazer o inventério desses confrontos. De-
mandaria tempo e paciéncia. Contentar-nos-emos com
d|guns exemp|os, ou d\gumds indicagées, além das ja
feitas acima.

J4 assinalamos que a linguagem poética é en-
tendida, por Bachelard, como sub//mdgéo pura. Quer
dizer, uma sub|imagéo abso|uta, “que ndo sublima
nada (BACHELARD, 1974, 349). De imediato,
entram em cenas a Psico|ogia e a Psicandlise. Conhe-
cemos bem o sentido da “sublimacdo” nessas cién-

| 107 |

cias. A linguagem sempre encobre, sempre mascara
algo (um desejo, um complexo, etc.). Para Bachelard,
a linguagem poética ndo oculta nada. Nao hé nada
para além dela mesma. Ela ¢ a realidade, ¢ ser. A
palavra fala"(BACHELARD, 1974, 350). Certa-
mente, diz Bachelard, uma poesia como “absoluta
criagio” ¢é algo raro. Mas é preciso separar os domi-
nios préprios da fenomenologia e da psicandlise. “O
psicandhsta poo|e estudar bem a natureza humana dos
poetas, mas ndo estd preparado, pe|o fato de estagiar
na regiao passiona|, para estudar as imagens poéticas
em sua realidade superior. C. G Jung disse alids
bem c|drdmente, seguindo os hébitos de ju\gamento
da psicané\ise, 0 interesse se desvia da obra de arte
odra se perder no caos inextricdvel dos antecedentes
psicoldgicos, e o poeta se transforma num caso clini-
co, um exemplo que traz consigo um ndmero determi-
nadlo da 'psychopdt/)/a sexudlis’. Assim a ps/Cdné//'se
da obra de arte se afastou do seu objeto, transpds o
debate para um dominio gerd/mem‘e humano, que ndo
é 0 campo especifico do artista e ndo tem importan-

cia para sua arte” (BACHELARD, 1974, 351).

Vimos que a arte é criadora de redlidade. E o
Faz, nos momentos mais Fecundos, numa total solidao.
Daf se poder falar em sublimacgo pura. Poderfamos,
talvez, dizer melhor: a arte é criadora de irreslidade.
A tradicdo sempre desclassificou a funcio de
irealidade. O irreal sempre fora codificado como pura
fantasia. O méximo que se lhe concedia era uma fun-
cdo de divertimento. Nao era uma funcdo positiva.

E nisto, novamente, a Psico\ogia e a Psicandli-
se ddo a sua contr/bu/géo, Para elas, a prépria nogao
de imagem vem carregdda de negatividdde, A ima-
gem ¢ sempre vista como simp\es reprodugéo, Eo
préprio Bergson, um dos que mais investigou a imagi-
nacdo, somente de passagem fala da imaginacdo pro-
dutora. Também para ele, ela ndo passa de “diverti-
mentos da fantasia .

Ora, Bachelard leva a sério esse lado da ques-
tdo: o da criagdo pura, o da “pura fantasia”. Para
iS50, serd preciso conlferir positividdde a imaginacio.
Isto ¢, percebé-la como lugar de instauracdo de reali-
dade. Ou, se quisermos permanecer realistas, dar
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positividade ao irreal. Contra todas as aparéncias,
configura—se af a radicalidade do materialismo bachelar-
diano. Pode-se perceber isto nas andlises espaciais
do filésofo.

O espaco, com eleito, constitui um dos mais
instigantes temas da poética bachelardiana. Ha, sem
duvidas, infinitos espacos, e, também, infinitos moti-
vos para a poesia. Um dos mais comuns é a casa.
Que a casa seja objeto para o engenheiro e o arquite-
to, nada de estranho. Estranho ¢é tomar-se objeto de
filosofia. Mas justamente aqui vamos encontrar uma
novidade: a filosofia ndo pode consideré-la como
“objeto”A Ela deve, antes, “superdr oS prob\emds da
descricso” (BACHELARD, 1974, 357). Somen-
te assim poderé "dtingir as virtudes primeiras”(ibid)
do habitar. Quer dizer, o filésofo busca outra coisa
Qque o cientista. Ele vai e><|o|ordr matizes, valores par-
ticulares, valores da imaginacdo, que € sempre parti-
cular. J& a ciéncia, ensina-nos a epistemologia, pro-
cura valores racionais. A casa talvez seja uma das
fontes mais intensas do imagindrio. Mais origindria,
também. Ela é “nosso primeiro universo” (BACHELARD,
1974, 358).

A nocio de matiz nos parece muito interes-
sante. Enquanto, nas ciéncias, se desprezam 0s mati-
zes, os detalhes, a subjetividade, e se procura 0 ma-
ximo de economia e de Funciomahdade, aqui entram
em cena outros va\ores, os da intimidade, 0s que ali-
mentam o devaneio. Um dos mais interessantes pare-
ce ser o que concemne & meméria. Uma fenomenologia
da casa deve incluir as lembrancas das outras casas,
prmcipd|mente da primeira casa. N3o porém uma
volta ao passado do historiador, mas a do poeta. O
historiador descreve, documenta. O poeta revive, ou,
talvez, vive de novo, jd que o passado nao se repe-
te, mas sempre é mais no devaneio presente.

Em Oposicao & Psicanédlise, onde os espacos
se encontram sempre deslocados, Bachelard propde
uma to,ooané//se Uma psico\ogia do espaco. Ao
contrério das ciéncias, que se ocupam com projecoes
de um espaco exterior, esta ps/co/ogid define um es-
paco intimo, uma topofilia. Os espagos cientificos
530 frios, distdntes, neutros, todos iguais. Os espacos
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psicanaliticos sdo suspeitos, guardam nossas perver-
sGes. A topoandlise estuda abrigos e aposentos, es-
pagos vividos. Os espagos bachelardianos guardam,
pOoIs uma positividade Eles existem, ndo para serem
desmascarados, mas para serem reencontrados, vivi-
dos. A casa bachelardiana é a morada primeira do
ser. Nés nos identificamos com a primeira morada, a
casa natal.

A mesma reflexdo pode dar conta de outros
espacos. O:s cofres, por exemplo. O cofre, também
ele, nos é dado, pelos escritores, para ler. Escreve-se
um cofre. Lé-se um cofre. Hé& um peso nessas afirma-
coes. Bachelard lembra Rilke. Este poeta, “sem davi-
da alguma, gostava de fechaduras”(BACHELARD,
1974, 409). Transcrevo uma citacdo tirada, por
Bachelard, de uma carta a Liliane:

“Tudo o que tiver a marca dessa experién-
cia indizivel deve ficar distante ou entdo
s6 dé lugar ds ligacoes familiares mais dlis-
cretas, cedlo ou tarde. Sim, devo confessd-
—/o, imagino que isso deveria odssar-se um
dia como se passa com as fechaduras for-
tes e imponentes do século X \///, que en-
chiam tods a tampa de um bdd, com pad-
rafusos de toda sorte, garras, barras e ala-
vancas, enquanto que uma chavezinha
décil retirava todo esse dparato de defesa
e de proibicdo de seu centro mais centrado.
Mas a chave ndo age sozinha. lu sabes
também que os buracos das fechaduras de
cofres semelhantes estdo escondidos sob um
botdo ou sob umd //ngdetd, obedecendo

~ 0
dapenas d uma pressao secretg

(BACHELARD, 409).

A Psicandlise, assinala Bachelard, trabalha as-
siduamente este tema. Por outro |ao|o, ela torna as
coisas muito féceis. Sonﬁdr, por exemp|o, com chaves
e Fechadurds, j& encontra, na Psicanéhse, uma resposta
pronta. “Mas a poesia u\trapassa os limites da
psicandlise” (BACHELARD, 1974, 410). O de-
vaneio poético ndo é redutivo. Abre um mundo mai-
or do que a chave e a fechadura. H§ af muito mais
do que apenas um/comp|e><o, O cofre poético tem
uma positividade E um mundo.
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Assim, a seca geometria dos cléssicos vai, ago-
ra, ser habitada. Pode-se, entdo, imaginar uma curva
quente. As curvas convidam ao repouso. Pode-se
imasginar um cone Fio. E as cores? Com Bdchddrd,
as cores sao mais do que um material colocado na
tela. Elas instauram realidade.

E um canto, para um poeta, torna-se, também
ele, habitado. O meu canto. Ha af mais do que um
angulo reto. Hé valores cuja medida escapa & nossa
métrica.

No comeco da reflexdo sobre o interior e o
exterior, lemos: “...em fi\osoﬁd, todas as facilidades

se pagam, e o saber filoséfico comeca mal a partir de

experiéncias esquematizadas’ (BACHELARD,
1974, 494). Eis a filosofia de Bachelard! Ir além

do espiiito escolar, prisioneiro da forma.

A dialética do interior e do exterior se presta,
mais do que outras, a “experiéncias esquemdtizadas",
Na verddde, a dualidade exterior/interior Ford, na his-
téria do pensamento ocidental, o espaco privi|egid—
do do espiiito geométrico. Quando um filésofo como
Bachelard se empenha numa filosofia intensiva, en-
contra as maiores dificuldades para intensificar uma
dialética ja bastante velha, prenhe dos vicios da
ocularidade.

Com efeito, diz o filésofo, referindo-se & filo-
sofia de seu tempo: “...se o metafisico ndo desenhas-

se, serd que ele pensaria?” (BACHELARD, 1974,
499).

Como fazer filosofia num contexto de relagdes
metafdricas, apenas formais? Este parece ser o desafio
de Bachelard: transgredir o formalismo em que 4 filo-
sofia se encontrava, desde muito tempo, enredada.
José Américo Pessanha percebera, com muita luci-
dez, que estava af, na distincdo entre o formal e o
material, o que separava Bachelard de boa parte de
seus contemporaneos.

Para Bachelard, segundo Pessanha, as duas
Fungées psiquicas mais importantes s3o a vontade e a
imaginacao. Cabe & filosofia a vigi\éndd para que
es5as Fungées nao sejam b|oqueddas. Cabe 3 filosofia
buscar, de a|guma maneira, o remédio. Em sua episte-
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mo|ogid, fez sucesso a proposta de uma ps/camé//se
da razdo, de um a psicané\ise do conhecimento obje—
tivo. E preciso devolver & razdo humana “sua funcdo
de turbuléncia e de agressividade”, lemos nas primei-
ra linhas de Llengdgement rationdliste. E preciso de-
nunciar os obstéculos que o préprio exercicio da ra-
730 Cria para si, pois, também na busca da verdade,
prevalece a lei da inércia. Mas ndo é somente o espi-
rito que pode adoecer. A d\md/ também e|d, pode—
14, de d|gum moclo, entrar em estado pdto\égico,
Também ela pode envelhecer. Entdo, sua Forga
imaginante enfraquece. Aqui, no entanto, o remédio
parece ser mais dificil. As asas da Imagindcdo, uma
vez cortadas, ou mutiladas, ndo renascem de uma
hora para outra, com simp|es |ig6€s de estética, de
teorias da arte, de crftica literdria. Estd em questdo o
ser mesmo que imaging e que precisa, CoOmo vemos

insinuado em Ldutrédmont, de ocasides tonificantes.
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