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RESUMO

O pensamento de Aristételes exerceu ao longo da histéria um
jugo sobre as especulagdes em filosofia e ciéncia. Quatro
importantes falacias peripatéticas, ou seja, inferéncia indutiva,
dicotomia qualidade-quantidade, principio de causalidade
motora e método apoditico-dedutivo, tém infestado o
pensamento filoséfico ocidental até nossos dias. Varios
exemplos de filésofos, catdlicos assim como nao-catdlicos,
exibem aquelas falacias gnosiolégicas e ontoldgicas.

ABSTRACT

Aristotle’s thought has exerted along history a yoke over men's
speculations on philosophy and science. Four important
Peripatetic fallacies, namely, inductive inference, quantity-
quality separation, principle of efficient causality, and apodictive-
deductive method, have infested Western philosophical thought
till our days. Several examples of philosophers, cathotic and
non-catholic alike, exhibit those ontological and gnosiological
fallacies.
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1. DUHEM E A TIRANIA DE ARISTOTELES. A
CONTRADICAO DE BURIDAN RETORNANDO A
ASTRONOMIA ARISTOTELICA. A EXALTAGCAO DO
ESTAGIRITA POR OCKHAM

PIERREMAURICE DUHEM (+1916) fisico tedrico e fundador
da moderna historiografia das ciéncias nos fala do jugo ou tirania do
pensamentode ARISTOTELES DE ESTAGIRA nos seguintes termos:

“"Latyrannie que ladoctrine aristotelicienne exergait sur les
esprits était sipuissante et, en méme temps, elle gouvernait
si minutieusement jusqu'au moindre détail de la science,
que le plus audacieux génie ne parvenait jamais a lui
échaper entierement; s'il reussissait ici a secouer le joug,
c'était pour retomber, |3, dans la servitude...".!

Isto que diz DUHEM tem a ver com o fato de ter sido JEAN
BURIDAN (século XIV), reitor da Universidade de Paris, o principal
responsavel pelo colapso da fisica e astronomia aristotélicas, tendo
assim pavimentado o caminho que levariamais tarde aNEWTON, e que
nao obstante, utiliza ARISTOTELES para refutar seu discipulo, o
matematico franciscano NICOLAU DE ORESME. Este tinha elaborado
uma teoria astronémica sobre a possibilidade da rotagao da Terra e
também que essa teoria ndo entraria em contradicdo com a Biblia."
BURIDAN se opde a ORESME baseando-se nas esferas celestes do
modelo planetario solar do célebre fil6sofo grego.

Eu digo que ARISTOTELES exerceu uma consideravel
pressaode prestigio aolongo da histéria,? levando filésofos a contradicoes
e subserviéncias ao estagirita, como é o caso relatado por DUHEM.
Creio que tal pressao de prestigio tem a ver com a coruscante ordem
l6gica assim como o carater de completude na doutrina peripatética.
DUHEM aponta para esse fato como responsavel pelo grande prestigio
gozado por ARISTOTELES entre os filésofos do mundo ocidental.? O
radioastronomo SIR BERNARD LOVELL diz que o pensamento
aristotélico € marcado por légica impecavel baseado entretanto em
premissas falsas.* Eu falei atrds em "coruscante ordem logica", o que
né&o significa légica rigorosa como pensa o ilustre cientista britanico. A
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argumentacao aristotélica é coruscante, e porisso, esconde sofismas
e contradigbes. Ao que parece, o primeiro adesvelar o engodo do rigor
l6gico em ARISTOTELES, foi o cristdo bizantino JOAO FILOPONO
(século VI). Este percebeu a contradicdo e o sofisma inerente a teoria
dolugarda"Fisica"do estagirita. FILOPONOdisse que ARISTOTELES
fora intencionalmente obscuro em sua linguagem a fim de dissimular a
fraqueza de suas razdes.® Eu costumo apresentar a seguinte imagem
dafilosofia peripatética: E um muito bem ordenado jardim francés, mas
que beminspecionado, revela que suas flores sdo de matéria plastica.
Em suadoutrina, aquie aliencontramos algumas impostagoes légicas
como o "insight" de que ZENAO errou ao considerar o tempo s6
sucessao deinstantes.®Mas toda sua filosofia é visceralmente artificial.

Mas como o "numero de néscios € infinito",” ndo poucos
filésofos e historiadores viram em ARISTOTELES um ofuscante farol de
sabedoria e se deixaram seduzir por suas elucubragbes coruscantes,
mas incoerentes e artificiais. Termémetro desse estado de espirito € o
seguinte elogio intemperante e despiciendo exibido por WILLIAM
OCKHAM (século XIV):

"Os tempos antigos produziram e criaram muitos fildosofos
dignos de ser chamados sabios. Como fontes de luz,
dissiparam com o esplendor de sua ciéncia a escuriddoem
que, estavam mergulhados os ignorantes. O mais perito
entre eles foi ARISTOTELES, cuja doutrina ndo é pouca e
nem se pode menosprezar. Dotado de olhos de lince, por
assim dizer, explorou os mais profundos segredos da
natureza, revelando a posteridade as verdades ocultas da
filosofianatural".®

Disse eu que nisto esta também manifesto o pernicioso
tradicionalismo filoséfico, responsavel por sistematicos desdém e
hostilidade diaria das descobertas cientificas.®

2. TRESIMPORTANTES TESESANTI-CIENTIFICAS DE
ARISTOTELES: INFERENCIA INDUTIVA, DICOTOMIA
QUALIDADE-QUANTIDADE E O PRINCIPIO DE
CAUSALIDADE MOTORA. O PSEUDO METODO
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CIENTIFICO APOD[CTICO—DEQUT/VO OPOSTOAO
METODO CIENTIFICO HIPOTETICO - DEDUTIVO
FORMULADO PORPLATAO

Para a limitada matéria que abordo neste artigo, creio ser
suficiente explicitar trés falacias aristotélicas fundamentais, visto que,
sao elas as que incidem preferencialmente na esfera da filosofia das
ciéncias. Sao elas:

2.1 -

22-

AINFERENCIA INDUTIVA." Segundo este principio,
de umamultiplicidade de eventos recorrentes se chega
a um principio necessario e por isso universal. Este
principio é consentaneo com agnosiologia sensualista
de ARISTOTELES, pela qual, contrariamente ao que
perceberam SALOMAO'" e PLATAO"'® os sentidos
nos fornecem os conceitos das qualidades da matéria
e dai suas esséncias, que sao inteligidos mediante
definicbes logicamente precisas. N6s da comunidade
cientifica sabemos que a indugao é um mito." Que o
digam EINSTEIN,"* MEDAWAR,"® FEYNMAN' e
muitos cientistas de renome e poucos filésofos da
estatura de KARL POPPER'™ e BERNARD
LONERGAN.920

DICOTOMIAQUALIDADE-QUANTIDADE.? Quentura,
frigidez, brancura, negrura, leveza, peso, vermelhidao,
nomes dados a sensagdes, que Aristoteles pensava
serem conceitos de qualidades, proviriamdo 12graude
abstragdo. O 2° grau de abstragdo nos levaria aos
conceitosde areas, volumes, comprimentos, nimeros
que nao nos forneceriam as esséncias dos objetos
materiais. Por isso s6 as qualidades forneceriam as
esséncias, i.e., a inteligibilidade das coisas. A
astronomia pordependerdas quantidades, nao explicita
ointeligivelno universo astronémico. Sé uma astronomia
qualitativa prolongamento da fisica, que deve ser
essencialmente qualitativa, é que traduziria para o
homem a inteligibilidade dos céus. SALOMAQ,2213
trés séculos antes de PITAGORAS, diz que tudo no
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universo é matematizado, relagdes e qualidades.>"
PLATAO também explicita a verdade, que, a ordem
material para ser inteligida, deve sermatematizada,®
seguido séculos depois por ST2AGOSTINHO.

2.3 - OPRINCIPIO DE CAUSALIDADE MOTORA .25Estalei
aristotélicaenvolveisto:

2.3.1 - Todo movimento é produzido por uma causa.

2.3.2 - O movimento dura enquanto durar a agéo da
causa.

Este principio de causalidade € um colossal erro cientifico
e ele deriva logicamente da concepgéo estatica do ente
aristotélico. Paraele, o ente é esséncia existente,** e, como
tal, ndo tem dinamismo intrinseco. Dai necessitar de outro
ente (o motor) para se movimentar, e, como é estatico, o
movimento s6 dura engquanto atuar o motor.2” O principio de
causalidade peripatético é contraditado pelas idéias de
sistemade referéncia, inércia e pelo principio de Heisenberg.
JEAN BURIDAN com sua teoria do IMPETUS foi o maior
responsavel na Idade Média pelo colapso da fisica
aristotélica.?® BURIDAN antecipando o principio de inércia,
negavaque 0S Corpos celestes para se moverem precisassem
da acéo continua de deuses (Aristdteles) ou anjos (St°
Tomas).

Aepistemologiade Aristoteles ancoradaemumagnosiologia
sensualista, faz dos dados dos sentidos, origem de proposicdes
inconcussas. As definicdes e os principios indutivos tém validade
inquestionavel. Ele o diz claramente.?® A ciéncia para ele, parte
dedutivamente de premissas indiscutiveis. O método cientifico é pois
APODICTICO-DEDUTIVO. Isto podera ser em parte valido para a
matematica, légica ou moral, disciplinas essencialmente dedutivas
baseadas em principios ontolégicos necessarios. Mas tal método é
inteiramente falso quando pensamos na fisica, na astronomia, na
microbiologia, etc. Emtoda ciéncia da natureza, o ponto de partida sdo
conjecturas, perguntas, problemas: dai proposicdes que sao
HIPOTESES. PLATAO viu bem que o método cientifico & HIPOTETICO-
DEDUTIVO.® DUHEM assegura corretamente que foi PLATAO quem
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formulou com toda precisdo o método das ciéncias fisicas.?! Por isso,
no termo final da cadeia dedutiva, a pesquisa cientifica tem que apelar
paralaboratérios e observatérios. Na acepgao peripatética de pesquisa
cientifica, aexperiénciafiguraapenas como umaoperacaodidaticapara
ilustrar as dedugdes que sao necessariamente validas porque partemde
premissasinconcussas. E, inimeros filosofos afirmam a sandice de ter
sido ARISTOTELES o criador da pesquisa cientifica. Dou razédo a
RICHARD FEYNMAN (Prémio Nobel de Fisica) quando diz isto:

"Os filosofos que estao sempre de fora a fazer comentarios
estupidos..."."”

3. PROCLO PROCUROU SALVAR A ASTRONOMIA
"QUALITATIVA" DE ARISTOTELES, CRIANDO A
EPISTEMOLOGIA POSITIVISTA. A HIPOTESE
FICCAOMATEMATICA

O filbsofo PROCLO (século V d.C.) sabendo que a teoria
astronémica de ARISTOTELES era contraditada pelos dados
observacionais, o que jatinha sido apontado por XENARCO® (século |
a.C.), e, sabendo que a teoria ptolomatica era correspondida pelos
observatorios astronémicos, ndo tomou a iniciativa sensata de negar
validade a primeira. Quis conciliar as duas teorias, assim como
individuos néscios gostariam de casar o catolicismo com a umbanda
mediante um abrago de bispo com pai de santo. Esse abrago que
garantiria a coexisténcia pacificadas duas astronomias contraditorias,
seria o conceito mégico de HIPOTESE FICCAO MATEMATICA . 323334)
A hipotese ficgdo matematica € também chamada de HIPOTESE
INSTRUMENTALISTA por KARLPOPPER?* e por OWEN GINGERICH,
astronomo e historiador da astronomia.*®Isto porque elatem merosfins
pragmaticos de adequagao das medidas com a teoria, sem nenhuma
finalidade cognoscitiva e ontolégica.

Quero acrescentarque o planteamento de PROCLO é uma
consequeéncia logica dadicotomia qualidade-quantidade postulada por
ARISTOTELES. Elacontémvirtualmente aidéiade ficcdo matematica.?
A epistemologia de PROCLO, seguida por seu discipulo SIMPLICIO¥
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(séculos V-VI) é OBVIO POSITIVISMO, pois segundo aquele, as
estruturas matematicas da fisica ndo projetam nenhum estatuto
ontoldgico, ja que sdo vistas como uma espécie de jogo elegante com
fins meramente instrumentais ou pragmaticos. AUGUST COMTE foi
autordo termo "positivismo"*® mas sua epistemologia é essencialmente
ade PROCLO. Este filésofo grego foi o criador do positivismo.

4. ACONTROVERSIA ARISTOTELES-PTOLOMEU NO
MUNDO ARABE. O ASTRONOMO AL-BITRUGI
(ALPETRAGIO) PROCURA SALVAR O ESTAGIRITA

Mas no mundo arabe, a coexisténcia pacifica entre
ARISTOTELES e PTOLOMEU n&o foi bem aceita, pois 0s arabes, povo
perspicaz, viam nisso a violagao do principio de néo contradi¢éo. Por
isso na civilizagdo mugulmana houve uma controvérsia, em que a
maioria dos astrénomos rejeitava ARISTOTELES ficando com
PTOLOMEU, e, bom numero de filésofos fascinados pelo estagirita
rejeitavam o astrénomo alexandrino. Vemos pois fildsofos como IBN
BADJA (século Xll), IBN RUSHD (século XII), IBN TUFAIL (século XI1),
assim como o filésofo judeu MAIMONIDES (séc. XII-XllIl) discipulode IBN
RUSHD, aderirem ao sistema astronémico de ARISTOTELES. Mas AL-
FARGANI, (século IX) o maior astrénomo &rabe, assim como AL-
BATANI (séculos IX-X) o mais famoso astrénomo arabe na Idade Média
crista, visualizaram o modelo ptolomaico do sistema planetario solar,
como teoria realista e nao ficcdo matematica.?’

O maior fisico arabe IBN AL-HAYTHAN (séculos X-XI) que
eramatematico e astrbnomo, também nao aceitou o dualismo positivista.
Ele procurouuma visualizagao realistado modelo fisico-matematico do
sistema solar via mecanizagao.*

Mas o astronomo AL-BITRUGI (Alpetragio) discipulo do
filosofo aristotélico IBN RUSHD (Averroes) se empenhou em salvar a
astronomia do estagirita. Destoando de cientistas arabes e judeus,
criouumateoria fisico-matematica do sistema planetéario solar baseada
nas ideias aristotélicas. Sua teoria foi logo desacreditada pelos
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astronomos. Mais outro triste exemplo da hipnose exercida pelo
fantasma de ARISTOTELES ao longo dos séculos.

5. NAIDADEMEDIA, ARISTOTELES CASSADO DO CEU
ASTRONOMICO E QUEDA DAS FICCOES
MATEMATICAS. AS INVECTIVAS CONTRA
ARISTOTELESDED'AILLY, GERSON E CLAMANGES.
A CONTRADICAO DE ROGER BACON

A controvérsia ARISTOTELES-PTOLOMEU ingressou na
|dade Média, tendo GUILHERME DE AUVERGNE (século XlIl) endossado
ateoriaastronémicade AL-BITRUGI. Mas com BERNARD DE VERDUN
(século XIIl) e EGIDIO DE ROMA (séculos XllI-XIV) da Universidade de
Paris, aastronomiade ARISTOTELES recebeu o veredictode falsae a
célebre Universidade adotou o sistema planetério solarde PTOLOMEU
como sendo verdadeiro, porque era compativel com as observagoes
astrondmicas, o que ndo acontecia com a astronomia "qualitativa” do
estagirita. RICHARD OF MIDDLETOWN (século Xlll)da Universidade de
Oxford passou para esta, a estancia cientifica da Universidade
francesa.®?3% O historiador francés GUY DE BEAUJOUIN nos diz pois
que ARISTOTELES acabou expulso da ciéncia astronémica.*® Fago
notar que a astronomia foi a ciéncia que mais se desenvolveu na Idade
Média, como assegura DIUKSTERHUIS, historiador das ciéncias da
Universidade de Utrecht.®

O narcético filoséfico de ARISTOTELES fez seu efeito em
ROGER BACON (século Xlll). Este mestre da Universidade de Oxford,
discipulode GROSSETESTE, foi na Idade Média, um dos responsaveis
pela tese epistemoldgica platonica da matematizagdo da realidade
material. Nas universidades de Paris e Oxford os fildsofos, matematicos
e astronomos desacreditaram adicotomia qualidade-quantidade, abrindo
as portas que levariam mais tarde a GALILEU e NEWTON. Os ingleses
DUMBLETON, SWINESHEAD, HEYTESBURY e BRADWARDINE,
procuraram matematizar qualidades, e, a partir dai, deduziram a
primeira lei do movimento uniformemente acelerado.* Voltando a
ROGER BACON, a histéria nos mostra que ele entrou em contradigédo
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consigo mesmo, adotando aastronomia "qualitativa” de ARISTOTELES
como valida e assumindo a de PTOLOMEU como ficgdo matematica.

Ofilésofo de Estagira, foientdo, especialmente mal visto por
aqueles versados em teologia e ascética. O reitor da Universidade de
Paris PIERRE D'AILLY (século XIV), fez este juizo totalmente negativo
da filosofia aristotélica:

"Na filosofia ou na doutrina de Aristételes, ndo ha
absolutamente, ou entdo ha poucas razdes, evidentemente
demonstraveis... Concluo que a filosofia ou doutrina de
Aristételes mais merece ser chamada de opinido que de
ciéncia. Em conseqléncia sédo fortemente censuraveis as
pessoas que aderem com teimosia a autoridade de
Aristételes”.!

Bato palmas! PIERRE D'AILLY, homem sébio, parece que
falado século XIV, contratoda essa filosofia escolastica tradicionalista
agrilhoada a ARISTOTELES, que se desenvolveu na cristandade do
século XVl ao século XX.

JEAN GERSON (séculos XIV-XV) conhecido mestre de
mistica e ascese, discipulode D'AILLY;“#'*?assim como NICOLAS DE
CLAMANGES,* discipulo dos dois primeiros, insistiam que a teologia
ndo podia basear seus ensinamentos em principios emprestados aos
filosofos pagdos e mugulmanos. Eles representavam uma salutar
corrente de pensamento cristao especialmente infensaa ARISTOTELES.

6. ACONTRADICAO DE STO. TOMAS AO ASSUMIR O
PRINCIPIO DE CAUSALIDADE MOTORA DE
ARISTOTELES. SUA ASTROLOGIA E DE ROGER
BACON BASEADA NO ESTAGIRITA

Como JEAN BURIDAN, ST TOMAS DE AQUINO também,
desenvolvendo doutrinas ndo aristotélicas, endossa um principio
peripatético em contradigdo com aquelas doutrinas. Refiro-me ao
principio de causalidade aristotélico que apresenteiem (2).

O DOUTOR ANGELICO desenvolve uma ontologia e uma
gnosiologia originais cujas origens se localizam principalmente no
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fildsofo cristio romano MANLIO BOECIO (séculos V-VI) e ST®
AGOSTINHO (séculos IV-V). Sua ontologia como sua doutrina
gnosioldgica supdem o principio platonico de participagao de ser,
inteiramente ignorado por ARISTOTELES. De ARISTOTELES, ST®
TOMAS herdou a dualidade ato-poténcia que figura num contexto
filosofico muito diferente daquele vigente na metafisica peripatética. Em
(2) faleido carater visceralmente imoével do ente aristotélico, identificado
comessénciae que constitui a origem daquele principio de causalidade
motora falso. Ora o ente tomista ndo é estatico; ele é intrinsecamente
dinamico. ST° TOMAS, partindo de BOECIO, desenvolve a teoria da
distingao real entre ser, ente e esséncia,* que nao existe em
ARISTOTELES, pois este, como vimos, identifica o ente com a
esséncia; além do mais, o ser para o filésofo grego, é apenas a copula
dojuizo. O Dr. Angélico, utilizando o principio de participagéo platénico,
concluique o ENTE PARTICIPA DO SER, mas o ser n&o participa de
nadae que a esséncia € atualizada pelo ser no ente.**Na Suma contra
os Gentios, ele justifica por que o ser, 0 ente e aesséncia sao realmente
distintos.* Esta trilogia é ignorada por ARISTOTELES. A ontologia
tomista e intrinsecamente diferente daquela do estagirita e consubstancia
um ente intrinsecamente dinamico. O carater dindmico do ente tomista
€ ainda acentuado quando o Dr. Angélico seguindo STCAGOSTINHO,
insere o tempo no ser. % Eu, como fisico tedrico, aceito a ontologia de
ST° TOMAS, ja que é compativel com o dinamismo dos entes
corpusculares da fisica moderna, intocaveis pelo ente estatico da
ontologia peripatética. Mas a filosofia pseudo-tomista oriunda da
Renascencaignoratal coisa. Muitos filésofos escolasticos, vendo que
ST° TOMAS utiliza os conceitos aristotélicos de ato e potenma tendem
a identificar a ontologia do Dr. Angélico com a de ARISTOTELES, O
QUELEVA AFREQUENTE CONFUSAO DOSERCOMOENTE. STO.
TOMAS faz uso do ato e da poténcia num contexto ontolégico
profundamente distinto. Para ele aesséncia é poténcia e o ser é ato. Isto
inexiste em ARISTOTELES, pois, para este, o ato se identifica com
movimento e com forma. O padre estigmatino italiano CORNELIO
FABRO, da Universidade de Perugia, tem veementemente denunciado
afalsificagao daontologia tomista pela escolastica renascentista e pos-
renascentista.*’
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Ora, ST2 TOMAS em sua filosofia natural, ignorando a si
mesmo, endossa o principio de causalidade motorade ARISTOTELES.
Antecipa a contradi¢do de BURIDAN apontada por DUHEM como vimos
em (1). ARISTOTELES, em conformidade consigo mesmo, postula a
tese, que 0s corpos celestes sdo movidos constantemente pelas
"inteligéncias separadas”, os deuses.*® ST° TOMAS batiza os deuses
de "anjos",* e assim, aceita um principio de causalidade espurio que
nada tem a ver com sua ontologia. O Dr. Angélico, com este principio
falacioso aristotélico, elabora toda uma teoria astroldgica,®*%" pois,
segundo tal principio de causalidade, 0s anjos movem 0s astros e estes
movem todos 0s processosterrestres, excluindo avontade e ainteligéncia
humanas. Essa teoria de astrologia se encontra também em ROGER
BACON, em tragos gerais, a mesma. Como vemos, por causa da
perniciosainfluénciade ARISTOTELES, esses dois doutores medievais,
rompem com toda a patristica, que, seguindo de perto a Biblia, votavam
um completo repudio a astrologia, que todos nés da comunidade
cientifica reputamos charlatanice pseudo-cientifica. Os cientistas
modernos dao as maos aos Padres da Igreja.

7. O PAPA NICOLAU V E A REATIVACAO DE
ARISTOTELES. RETORNO MACICO DA
ESCOLASTICA RENASCENTISTA AS FALACIAS
ARISTOTELICAS. O CASO GALILEU. A HIPOTESE
FICCAO MATEMATICA E O ENS RATIONIS DE
SUAREZ. O TOMISMO DEGENERADO DOS
COMENTARISTAS DE STeTOMAS NARENASCENCA.
A HOSTILIDADE FACE A CIENCIA. OS PAPAS E A
ASTROLOGIA

PIERRE DUHEM nos faladadecadénciada Universidade de
Paris do século XIV a XV, com o conseqlente esquecimento das
realizagbes que resultaram no colapso da fisica e da astronomia
aristotélicas. Sabemos que essas realizagoes foram levadas para a
Italia principalmente devido a MARSILIO DE INGHEM fundador da
Universidade de Heidelberg. Os fisicos italianos como GALILEU tiveram
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conhecimento dessas obras, e por isso, 0s humanistas que constituiam
uma comunidade anticiéncia, os ridicularizavam com o termo
"parisienses”.** Desse modo as realizagdes medievais do século Xlll ao
XIV prepararam a Revolugao Cientifica do século XVII, como observam
CROMBIE**e WHITTAKER.% Mas, afilosofia, devido aqueladecadéncia
eaodecretodo PapaNICOLAU YV, fervente admiradorde ARISTOTELES,
obrigando no século XV a Universidade de Paris tomar o estagiritacomo
mestre a ser obedecido, sofreu um espantoso retrocesso.* Na
Renascenga, toda a culturagreco-romanaressurgiu das cinzas infestando
a cristandade com profunda mentalidade paga. A filosofia escolastica
mumificou-se em bandagens aristotélicas.®

A hipdtese ficcdo matematica retornou vivificada.®* Esse
conceito positivistade PROCLO domina o episédio da condenagao do
heliocentrismo pelo Santo Oficioem 1613 e 1633, assim como GALILEU
em 1633. Para osfilosofos e tedlogos escoldsticos, o sistema heliocéntrico
s6 poderia ser aceito como "hip6tese”, i.e., ficcdo matematica, porque
assim estaria salva a filosofia peripatética em contubérnio com a
mediocre exegese biblica da época.

Com adescoberta no século XVIdas obras de ST TOMAS
e o prestigio que Ihe foi conferido no Concilio de Trento, houve um
generalizado estudodo Dr. Angélico. Mas a admiragédo bocé pela cultura
paga antiga acompanhada pela exaltacdo de ARISTOTELES, esse
estudo foi contaminado. Os comentaristas de ST° TOMAS, como o
CARDEAL CAJETANO, JOAO DE STO. TOMAS, MELCHIOR CANO,
VITTORIA, etc, deformaram o corpo tedrico tomista com transplantes de
teses aristotélicas, suarezianas e avicenianas. A mim me parece que
o decreto de NICOLAU V, grande admirador do paganismo classico,
teve um papel influente na aristotelizagdo da doutrina tomista.’®* O
indutivismo, agnosiologia sensualista, a hipétese ficgdo matematica, o
antimatematismo aristotélico, o empirismo, o método apodictico-
dedutivo, a causalidade peripatética, sdo reativadas. Os historiadores
constatam uma inconfundivel hostilidade dos escolasticos renascentistas
diante da ciéncia necessariamente anti-aristotélica.®%¥ Essa hostilidade
atravessou os seéculos até nossos dias manifestando-se em todas as
correntes filosoficas, que sistematicamente desconhecem o que seja
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conhecimento cientifico e o confundem com empirismo, indutivismo e
positivismo.

Quero ainda lembrarque o jesuita anti-tomista FRANCISCO
SUAREZ (século XVI) exerceu influéncia no "tomismo" da Renascenca
e pos-Renascenga, como constata CORNELIO FABRO. Noquetocaa
filosofiadas ciéncias, esse "tomismo"recebeu de SUAREZ duasidéias
incompativeis comafisica, em especial, a fisica quantica do século XX.
S&o as seguintes: o conceito de tempo e espaco fisico como "ens
rationis" (ente de razo)% e o determinismo universaldo mundo fisico®,
que foireformulado mais tarde (século XVIII) por LAPLACE a partirdas
equacdesdadinamicade NEWTON. O ente de razao suareziano é uma
versdo daantiga ficcdo matematicade PROCLO. Pois 0 espaco ente de
raz&o, fundado na experiéncia sensivel, € ndo obstante, meraconstrugéo
mental que ndo tem existéncia objetiva.

Na Renascenga, a astrologia, produto nitidamente gentio,
como nos assegura o profeta JEREMIAS® ndo podia deixar de ser
reativada. Os renascentistas desenvolveram um entusiasmo fanatico
pelas obras do paganismo antigo, e nisso, magia, cabala, astrologia,
nao podiam faltar. A salutar critica a astrologia no século XIV por
NICOLAU DE ORESME e que produziu efeitos positivos no meio
universitario, tendo sido secundado por JEAN GERSON e outras
pessoas sérias, foi totalmente esquecida na Renascenga. O espirito
dos Padres da Igreja que ORESME ressuscitou deixou de existir.
Vemos na Renascenca a astrologia retornar com forgatotal, sendo ela
prestigiada pelos Papas da época, admiradores de muitas imposturas
filosoficas e artisticas do velho paganismo. O PAPA JULIO Il marcou a
data de sua coroagédo pela astrologia; PAULO Il consultou seus
astrélogos para determinar a data do consistorio; LEAO X fundou uma
cadeira de astrologia no Sapienza.*®

8. FRANCIS BACON REATIVA ARISTOTELES

O cientista britanico WILLIAM HARVEY (século XVII),
descobridordo processo de circulagdo sanguinea, disse que FRANCIS
BACON falava de ciéncia como Lord Chancelor.>® BACON poeta e
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politico, fez algumas criticas pertinentes a ridicula escolastica
renascentista,’mas, ignorando suas naturais limitagdes, resolveu ensinar
como se faz pesquisa cientifica. Pensando substituir o "Organon” de
ARISTOTELES, criou o "Novum Organon”, destinado a destronar a
retrograda epistemologia aristotélica cultivada na escolastica. Oridiculo
dahistéria, é que BACON repete ARISTOTELES. Ainferénciaindutiva
de ARISTOTELES é apresentada em prolixo discurso, como o caminho
seguro para se realizar descobertas cientificas. Até arecusa aristotélica
de matematizar a ordem fisica € manifesta no "Novum Organon”. Toda
a filosofia escolastica e nao-escolastica pds-renascentista
monotonamente apresenta o Lord Chancelor como o criador Do método
cientifico. O historiador francés ROBERT LENOBLE dizque aglériade
FRANCIS BACON foifabricada por historiadores.®°

No "Novum Organon" ele agrava a concepg¢ao empirista
indutiva com uma visualizagdo pragmatica da finalidade da ciéncia.
Disse ele:"ciéncia é poder". Na "Nova Atlandida", desposando a no¢ao
empirista de ciéncia, imagina laboratérios que se nao distinguem de
locais de pesquisatécnicaoutecnolégica. Creioque BACON, com sua
concepgao aristotélica, favoreceu atao difundida e estlpidaidentificagdo
de ciéncia com técnica e tecnologia, abundante nos meios de
comunicagao: jornais, TV, radio, cinema, histérias em quadrinhos, etc.
Eis o Prof. Pardal "cientista" de Patopolis, inventor maluco. Essa
concepgao deteriorada da atividade cientifica, também aparece nos
chamados meios intelectuais.

9. DESCARTES REATUALIZAOMETODOAPODICTICO-
DEDUTIVO DE ARISTOTELES

RENE DESCARTES, como FRANCIS BACON, ergue o
turibulo de incenso diante dos restos mortais de ARISTOTELES.
DESCARTES, um grande matematico, cuja obra transcendental foi a
geometria analitica, que é ponto de partida para a criagao do calculo
vetorial e do calculo tensorial, disciplinas matematicas indispenséaveis
nas formulacdes da fisica tedrica. Em filosofia, DESCARTES teve
alguns "insights" dignos de nota, mas o todo de seu pensamento
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filoséfico ndo é de alto nivel. A fisica cartesiana se tornou rapidamente
objeto de museu. Nos "insights" filoséficos dignos de nota, esta aquele
antecipado por SALOMAO e PLATAO, o seguinte: os sentidos sdo
enganosos e ndo sdo fontes do conhecimento do inteligivel da ordem
material.(12'314 Diz ele que os sentidos sdo enganosos e que s6 a
geometria e a aritmética contém algo de certo e indubitavel.®' Percebeu,
contra ARISTOTELES, que o frio e o quente ndo sdo qualidades
contrarias e que idéias claras e distintas das coisas materiais estao no
dominio da substancia, nimero, duragao, extensao, figura, situagdo e
movimento.%2 Acrescenta que espaco e tempo fornecemidéiasclarase
distintas.® Eu comofisico tedrico endosso estes "insights" cartesianos,
compativeis com SALOMAO e PLATAO. Ele percebe bem que os
conceitos qualitativos de ARISTOTELES sao ficticios e que nossa
experiéncia empirica nos leva a conceitos verdadeiros que sdo os de
substancia, duragao, ordem, nimero, extenséo, trés dimensdes, figura,
movimento.8* DESCARTES semdizer, intuiu que as idéias consideradas
sao frutos de nossa fungao judicativa, originaria de entendimentos
ontolégicos, que, comotais, transcendem as limitagdes dos sentidos,65
e porisso, constituem certezas denominadas "idéias claras e distintas".
Ja a cor, o cheiro, o gosto, ador, etc, sensagdes que ARISTOTELES
pensava que eram ponto de partida para a abstracdes de qualidades,
DESCARTES corretamente negava a elas clareza e distingéo.¢®

N&o obstante estes planteamentos gnosiologicamente
corretos e anti-aristotélicos, monsieur Das Cartas, tira de seu baralho
de idéias filoséficas uma certa concepgao do conhecimento cientifico
que é rigorosamente aristotélica. Quando ele disse,

"... eu entretanto ndo fiz uso de nenhum principio que néao
tenha sido aprovado por Aristoteles".6”

acredito que nao estava simplesmente se protegendo contra
asinvestidas dos escolasticos que condenaram aobrade COPERNICO:
ele efetivamente endossou ARISTOTELES em parte importante de sua
epistemologia. Nao é dificil perceber que DESCARTES postula um
método apodictico-dedutivo. Vejamos.

Ele se compara a ARISTOTELES.®8Nao sem razao. Dizno
mais puro espirito aristotélico, que as propriedades da matéria sao
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deduzidas a partir de principios.®?Nega peremptoriamente que devemos
misturar conjecturas com nossos pronunciamentos da verdade das
coisas. Isto & preconizado pelo estagirita, que tachativamente negaque
o comeco da ciéncia sejam proposigdes conjecturais, i.e., hipéteses.'”
Ele diz que para se chegar ao conhecimento das coisas partimos de
intuicdes que nos dao principiosinconcussos e adedugdo.” Adiferenca
de ARISTOTELES reside em que o comego da ciéncia sao proposigdes
intuitivas, no lugar de proposi¢oes indutivas como queria o filésofo grego.
No mais, o método é o mesmo: APODICTICO-DEDUTIVO. Porisso a
fisicade DESCARTES étéoficticiaeridiculaquantoade ARISTOTELES.

10.0 ARISTOTELISMO REQUENTADO DA ESCO-
LASTICA RENASCENTISTA INGRESSA NAS
UNIVERSIDADES PROTESTANTES DA ALEMANHA
E DA HOLANDA. EXEMPLOS

O importante filésofo jesuita JOSEPH MARECHAL"' e o
historiadoringlés dafilosofia o jesuita FREDERIK COPLESTON,?nos
dizem que os famosos comentaristas de ST® TOMAS da Renascenca
e FRANCISCO SUAREZ, influenciaram a filosofia ensinada nas
universidades protestantes especialmente da Holanda e da Alemanha.
O filésofo espanhol nado-catédlico JULIAN MARIAS, admirador de
SUAREZ, falade sua influéncia poderosa, dizendo que catélicos e
nao-catdlicos podem ser considerados seus discipulos.”?N&o é pois de
admirar se filosofos pds-renascentistas das mais variadas escolas da
Igreja Catolica e das seitas protestantes avocam com freqtiéncia as
mesmas sandices a proposito de conhecimento cientifico. Dou
exemplos:

KANT (século XVIIl), apesarde ter redescoberto a aprioridade
que se encontraem PLATAO, ST¢ AGOSTINHO e ST? TOMAS, €574
da um conceito de espaco e tempo semelhante ao de FRANCISCO
SUAREZ. Espaco e tempo para ele ndo tem realidade, sdo meras
formas a priorida sensibilidade.”

HEGEL™® e SCHELLING’” fazem da ciéncia mera empiria.
Para eles, seguindo de perto ARISTOTELES, compete a filosofia
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-conhecer as esséncias; quanto a ciéncia ela se constitui numa triste
colecdo de dados empiricos vazios de significado. HEGEL, desprezando
LAVOISIER, que, no século anteriortinha sepultado os 4 elementos de
EMPEDOCLES e ARISTOTELES, resolve redefini-los em defini¢oes
quilométricas, ridiculas e nebulosas.®’® Temrazao o importante fisico
tedrico austriaco LUDWIG BOLTZMANN quando diz isto de HEGEL:

"Para ir diretamente a mais profunda das profundezas,
procurei Hegel; e que fluxo obscuro de palavras insensatas
euencontrarianele!"”®

Vemos nosfilésofosidealistas,como SCHELLING e HEGEL,
0 vicio da escolastica fossilizada e que provém de ARISTOTELES:
conhecemos as esséncias mediante definicdes. Deste modo as
esséncias da terra, do ar, do fogo e da 4gua sao captadas por nossa
mente, mediante definigdes inspiradas pelos dados dos sentidos. Nas
oito livros da Fisicade ARISTOTELES, encontramos um desfilar tedioso
de inumeras definicdes, que ancoram deducdes de conclusdes tao
falsas quanto as premissas.

11. OS QUIMICOS DOS SECULOS XVIII E XIX

~ Aguimicadoséculo XVlllesteve narcotizada como célebre
FLOGISTICO. Foicriado por GEORG ERNST STAHL para explicar os
fendbmenos de combustao e oxidag&o.”*Oflogistico seriauma substancia
com peso negativo. Eis o elemento fogo com leveza ressuscitado no
século X VIII.

No século XIX os quimicos na sua maioria recusaram a
hipétese atdmica formulada por JOHN DALTON no inicio do século,
como toda afisica estatistica de BOLTZMANN e MAXWELL baseada
na mesma concepgdo atomistica da matéria. Os quimicos
escandolosamente imaginavam as substancias como substancias
continuasalaARISTOTELES. Também, agrilhoados aARISTOTELES
criaram a TEORIA DOS EQUIVALENTES,” mero expediente
instrumentalista com finalidade de medidas experimentais, desconexa
de qualquer intengdo ontologica. PROCLO assinaria em baixo.
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12. EMPIRISMO, INDUTIVISMO E POSITIVISMO NA
FILOSOFIA DO MEIO CATOLICO NO SECULO XX.
EXEMPLOS

LEAO XIII, com sua enciclica Aeterni Patris, visando a
restaurar os estudos de ST TOMAS DE AQUINO nos Gltimos tempos,
parece nao ter produzido os efeitos considerados: houve um macigo
movimento de estudos dos comentaristas de ST® TOMAS da
Renascenga. A filosofia que passou adominar os ambientes catélicos
€ o aristotelismo requentado do pseudo-tomismo renascentista. Acredito
que odecretode NICOLAU V no século XV produziu efeitos seculares,
que minorar em consideravelmente a boa intengdo de LEAO XIlII no
século XIX. A ignorancia do que seja o método e o conhecimento
cientificos perpassa toda a filosofia dos seminérios e universidades
catolicas e vemos a repeticdo monétona e dominante de julgamentos
empiristas, indutivistas e positivistas.®® O padre jesuita BERNARD
LONERGANdo Canada'®2°53¢ umarara estrela azul nesse firmamento
epistemoldgico onde predominam os buracos negros. No meu livro
"Dialogo entre Filosofia e Ciéncia"'® e na minha comunicagéo a VI
Semana Internacional de Filosofia no Rio de Janeiro,® exibo uma lista
desses buracos negros. Dou aqui outros exemplos significativos.

Opadre SERTILLANGES, dominicano francés, na década
dos 30 faz esta afirmagéao nitidamente positivista:

"Nos lois ne signifient peut-étre rien de décisif; elles sontdes
moyens de rechercheintellectuelle; elles sontavec celades
outils d'action".8!

Na suaimpostagao positivistado conhecimento cientifico o
PE. SERTILLANGES é um exemplo nao incomum no meio catélico, de
umaintengao apologética profundamente equivocada: para se defender
afilosofiatradicionalista e areligido de eventuais ataques baseados na
ciéncia, € mister esvaziar toda ciéncia de seu conteido ontolégico e
reduzi-la a um corpo de férmulas empiristas, descritivas e indutivas,
necessariamente pragmaticas, ou seja: positivismo.

Oplanteamento positivistada epistemologia na escolastica
pseudo-tomista com finalidades apologéticas, influenciou ao que parece,
até cientistas catélicos. Menciono o caso dos fisicos tedricos PIERRE
DUHEMe WOLFGANG SMITH.
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Como mostrei antes, DUHEM, bom fisico teorico, sabe
muito bem que o método cientifico € necessariamente hipotético-
dedutivo e nadatemavercom aridiculaindugdo de FRANCIS BACON,
reedicdo da inferéncia indutiva de ARISTOTELES. Mas, DUHEM,
catélico devoto, muito provavelmente sofreu a influéncia perniciosa da
filosofia pseudo-tomista. Pois suaconcepgaodas leis fisicas é nitidamente
positivista, o que transparece nestas suas palavras:

"... tais leis (leis matematicas da fisica) sdo sempre
simbdlicas. Agora, um simbolo propriamente falando, é nem
falso e nemverdadeiro". "Mas aplicadas paraum simbolo as
palavras 'verdade'e 'erro'tém nenhum significado..."8?

Eis as ficcoes matematicas de PROCLO, ou os entes de
razdode SUAREZ, invocados por MARITAIN paradefiniras formulagoes
fisico-matematicas.®

WOLFGANG SMITH fisico tedrico austriaco-americano,
apresenta 0 mesmo planteamento epistemoldgico positivista.?* Vé-se
em sua critica ao cientismo um louvavel zélo catélico toldado pelas
categorias filoséficas do pseudo-tomismo.

Tal zelodesviado ndo é de todo cientista catélico. Querodar
trés exemplos. O geneticista NEWTON FREIRE-MAIA de projegao
internacional € um homem de ciéncia que muito bem compreende o
carater hipotético-dedutivo da pesquisa cientifica e sua finalidade em
procurar averdade, finalidade esta ausente na concepgéo positivista.85
Meu ex-colega MITUO UEHARA,um dos melhores fisicos tedricos que
ja passou pelo Departamento de Fisica do ITA, com quem publiquei
trabalhos de cosmologia relativistica, tem uma visdo epistemoldgica
impecavel.®® O terceiro exemplo: SIR EDMUND WHITTAKER,
Astronomer Royal e membro da Royal Society, severo critico do
aristotelismo escolastico.*

FERNAND RENOIRTE da Universidade de Louvain ndo
obstante apresentarenfoques corretos sobre afisica, sucumbe sobuma
concepgao positivista. Diz ele:

"As 'propriedades fisicas' ndo tém outra definigao que a

descri¢ao de seus procedimentos de medida".®”

Nesta linha de idéias HANS PFEIL sentencia:
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"Nas ciéncias da natureza, o0 método dominante € o da
descrigao e nas ciéncias do espirito a compreensao”... ...
a procura das leis da natureza que sao adquiridas pelo

método descritivo".88

O jesuita italiano FILIPPO SELVAGGI da Universidade
Gregoriana muito justamente denuncia o nominalismo e o fenomenismo
em muitos escolasticos hodiernos, que os adotam como "escapatoria”
paranao enfrentar o contetido ontolégico naciéncia.89 Também chama
de "quimera" o espago "ens rationis" de SUAREZ, assim como mostra
que o determinismo defendido no pseudo-tomismo vem daquele jesuita
da Renascenca.®Mas, comodisse DUHEM, atiraniade ARISTOTELES
é tal, que mesmo o mais audacioso, génio ndo consegue lhe escapar
inteiramente.1 E,o0 PE. SELVAGGI realiza ojuizodofisico e historiador
dasciéncias, endossando o indutivismo e a dicotomia qualidade-quan-
tidade.*

Oitaliano EVANDRO AGAZZlda Universidade de Génova,
parece ser contraditério, endossando o indutivismo na fisica e
posteriormente aceitando o método hipotético-dedutivo.’'"Mas € que ele
entende a hipétese, de modo totalmente errado: para AGAZZI a hipétese
cientifica tem mera base empirica.® Esta concepcao de hipétese é
positivista.

MONS. LOUIS DE RAEYMAEKER que,comoo PE. FABRO,
teve 0 insigne mérito de restaurar ST TOMAS na metafisica deformada
pelo pseudo-tomismo, insistindo em especial no principio de participagdo
de ser ausente nessa escolastica deteriorada,®® nao obstante, cai no
indutivismo.®*

Obeneditino hingaro-americano STANLEY JAKI, que detém
um diploma de doutor em fisica, € um conceituado historiador das
ciéncias na Universidade de Setton Hallem New Jersey. Apesarde nao
participar da impressionante ignorancia sobre ciéncia que domina a
comunidade filoséfica catélica e ndo-catélica, o PE. JAKI endossa o
lamentavel determinismo vigente no pseudo-tomismo.** Ele procura se
ancorarem EINSTEINe PLANCK que, tendo sido os maiores responsaveis
pelo nascimento da fisicaquantica, ndo quiseram aceitar aconsequéncia
do principio de indeterminacdo de HEISENBERG.* Esses dois grandes
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fisicos tedricos ficaram isolados em sua posigao filoséfica face a
comunidade dos fisicos.

O salesiano BERNARD VAN HAGENS da Universidade
Urbaniana ndo merece elogios, ja que € autor de uma horripilante
"Filosofia della natura”. Aqui exibo a seguinte amostra de suas
elucubragdes agrilhoadas aARISTOTELES:

"Infattiil corpo € rosso, perché possiede il rossore".*” Como
vemos, ele estd pelo menos trés séculos atrasado, quando entéo ja se
sabia que "vermelhidao" € uma ficticia qualidade inventada por
ARISTOTELES.

13.0 NEO-POSITIVISMO DO CI:RCULO DE VIENA.
RESSURGE OMETODOAPODICTICO-DEDUTIVO

O Circulode Vienados "empiristas I6gicos", foi fundado em
1910. Umde seus fundadores foi o fisico austriaco PHILIPP FRANK que
comunga de uma concepgao epistemoldgica radicalmente positivista.
FRANK opde a filosofia do Circulo de Viena ao que ele chama de
"filosofia de escola". Ele incluinesse termo a escolastica, o idealismo
e todos os sistemas filoséficos do passado. O engracado da histéria
apresentada pelo fisico austriaco é que a epistemologia endossada
pelos empiristas ldgicos € espantosamente coincidente com o que
existe de pior na "filosofia de escola".®

O principio epistemoldgico basico do novo positivismo é oda
verificabilidade empirica, ou seja: toda proposigdo sé é significante se
estabaseadaem critério rigorosamente empirico. De inicio, observo que
este principio & auto-contrario, do mesmo modo que o principio da
inferéncia indutiva de ARISTOTELES. Este principio além do mais,
falsifica o carater conjectural da hipétese cientifica e entra em choque
com os principios e conceitos na base das teorias fisicas, que nao sao
definiveis em termos de operagbes de laboratério. Essa méxima
epistemologia do neo-positivismo configura o método apodictico-dedutivo
de ARISTOTELES.

No seu horror a metafisica, esvaziam, como PROCLO 15
séculos atrés, o conteido ontolégico do formalismo matematico,
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fazendo damatematica nafisica, mero simbolismo arquitetado segundo
regras adrede construidas a fimde corresponder aos dados empiricos.
Eis as ficcoes matematicas ressuscitadas em pleno século XX. Ja
encontrei no meio catélico uma inconfundivel simpatia pelo Circulo de
Vienaeisso é explicavel: o pseudo-tomismo encara a ciéncia do mesmo
modo que os empiristas l6gicos. O Circulo de Viena produziu uma
grande vozearia através congressos, revistas, livros e conferéncias. A
grande maioria dos cientistas porém, fez ouvidos moucos.

14. EXEMPLOS DE FILOSOFOS NAO-CATOLICOS.
BERGSON, HABERMAS, ADORNO E HORKHEIMER

HENRI BERGSON foi um filésofo com imaginagao fértil e
com eximia capacidade paradesenvolver sofismas. Sua nogao de fisica
€ perfeitamente compativel com as sandices encontradicas na
comunidade dos filésofos pseudo-tomistas. Abraga o indutivismo dizendo:

"...laloide conservation de I'énergie, comme toutes les lois
physiques, n'estque le résumé d'observations faites surde
phénomeénes physiques".®

BERGSON desposa a dicotomia qualidade-quantidade até
um extremo que o aproxima de ANAXAGORAS. Num extraordinario
esforgo sofistico "prova” que toda medida de tempo é medida de espaco,
pois paraele, quantidade s6 tem significado espacial.™ ARISTOTELES
nao foi tdo longe, porque este ainda admitia 0 nimero na relagéo
temporal. Procurajustificar que se ndo pode matematizar sensagoes e
emocoes. Quando dizemos, por exemplo, que uma dor aumenta, na
realidade s&o elementos qualitativos novos que se acrescentam a dor
inicial dando a impressao de intensidade crescente da dor.'® Essa
dicotomia qualidade-quantidade leva BERGSON até ANAXAGORAS,
pois este assumiu o principio da infinita multiplicidade de elementos
qualitativos.

Ofilésofo alem&o contemporaneo JURGEN HABERMAS de
linhagem hegeliana marxista, alémdeteruma concepgao empiristada
ciéncia, exibe uma inconfundivel hostilidade face & atividade dos
cientistas. Ele eructa isto:

Revista Reflexdo, Campinas, n®64/65, p. 154-185, janeiro/agosto/1996



176

F.de M. GOMIDE

"Arazéoencolhe-se, reduzindo-se ao aspecto formal, fazendo
a racionalidade dos conteudos depender somente da
racionalidade de procedimentos..." "Para as ciéncias
experimentais passa a valer somente 0 acesso objetivador
anaturezabaseado nameraobservagao". "Nao langam (as
ciéncias) mais nenhumaluz sobre a posigao do individuo no
cosmos, sobre o seu lugar na arquiteténica da razéo ou do
sistema".'"!

Este desprezo daciénciatambém existe no meio escolastico
pseudo-tomista. Cito o teélogo dominicano YVES CONGAR:

"Com o constante progresso da ciéncia, o0 homem foi
perdendo a consciéncia da sua dependéncia do outro".1%?

O mesmo rancor anticiéncia aparece com freqiiéncia nos
meios literarios e assim chamados intelectuais. Sentencia o cristao
nao-catélico anti-tomista NICOLAS BERDYAEV:

"O processo de des-humanizagao é evidente na ciéncia
modernatambém..."1%

MAX ADORNO e THEODOR HORKHEIMER em 1947
exibem idéias equivalentes. Furiosamente anti-cristdos vomitam uma
vitridlica critica ao mundo moderno, critica essa s em parte aceitavel.
A ciéncia é visualizada em termos baconianos e quixotescamente
atacada.'™Vou aquiapresentarexemplos dos "profundos" julgamentos
que esses hegelianos marxistas formulam em sua caustica andlise
critica, os seguintes:

"Embora tivéssemos observado ha muitos anos que, na

atividade cientificamoderna, o prego das grandesinvengoes

é aruina progressiva da cultura tedrica..."

Intelecgao nivel histéria de quadrinhos. Ol4 Prof. Pardal! Os
autores elogiam os velhos mitos e magias da antiga gentilidade
contrapondo-as a ciénciamoderna, que, diferentemente dos mitos, ndo
teria fornecido umailuminagéo da inteligéncia humana:

"...0omito ja é esclarecimento e o esclarecimento acaba por
reverter a mitologia".

Lembremo-nos do que diz a Biblia sobre a falsa sabedoria
dos egipcios.'” Os dois denigrem a ciéncia e elogiam a antiga magia:
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"Porque na ciéncia funcional as distingoes séo tao fluidas
que tudo desaparece na matéria una, o objeto cientifico se
petrifica e o rigido ritual de outrora (da magia) parece
flexivel..." "O mundo da magia ainda continha distingoes,
cujos vestigios desapareceram até mesmo da forma
linglistica".

E, mais exemplos de empirismo, "ciéncia" - técnica e rancor

anti-ciéncia:

"Bacon, 'o paida filosofia experimental' (Voltaire)..." "Apesar
de seu alheamento da matematica, Bacon capturou bem a
mentalidade da ciéncia que se fezdepois dele. O saberque
époder...""Atécnicaé aessénciadesse saber, que nao visa
conceitos e imagens, nem o prazer do discernimento, mas
o método, a utilizagdo do trabalho de outros, o capital. As
multiplas coisas que, segundo Bacon, ele ainda encerra
nada mais sdo do que instrumentos..." "No trajeto para a
ciéncia moderna, os homens renunciaram ao sentido e
substituiram o conceito pela férmula, a causa pelaregra e
pela probabilidade". "No calculo cientifico dos
acontecimentos anula-se a contaque outrorao pensamento
dera, nos mitos, dos acontecimentos. O mito queriarelatar,
denominar, dizer a origem, mas também expor, fixar e
explicar".

Dispensa comentarios.

Percebemos que estes dois filosofos fanaticos do movimento
anticiéncia, exibem a néscia conflusao de ciéncia com técnica, muito
comum nos meios de comunicagao, no cinema e nas histérias em
quadrinhos. Essa estulta identificagdo, mereceu o seguinte irbnico e
delicioso ataque dofisico tedrico judeu austriaco VICTOR WEISSKOPF:

"We are surrounded with a public opinion by which scientists
aredescribed as secret sorcerers who conjure up biggerand
better methods of destruction in closed laboratories. In the
more sympathetic moments, scientists are described as
cooking up some new chemical with miraculous tricks,
which will render gasoline ten times more powerful than
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before or willimprove one brand of tooth paste much above
another".%

15. AESPONTANEIDADE ARISTOTELICANA COGNIGAO
HUMANA. A FiSICA ESPONTANEA DE ESTUDANTES
IDENTICA A FISICA ARISTOTELICA

Especialistas em ensino de fisica fizeram uma pesquisa
sobre as respostas de estudantes secundarios e universitarios, as
questOes basicas relativas acinematica e dinamica. Verificaram esses
pesquisadores que agrande maioriados estudantes no Brasil, na Africa,
na Europae nos Estados Unidos, apresentavam respostas anticientificas
que configuravam umafisica estranha. Essafisica foibatizada de "fisica
espontanea" pelos investigadores considerados.'”” Eis que paraminha
surpresa percebi que essa "fisica espontadnea” ndo passa de fisica
aristotélica. Parece pois que a grande maioriados individuos humanos,
julgam processos materiais como ARISTOTELES teria feito. Porqué?

SALOMAO nos diz isto sobre a inteligéncia humana:

"Porque os pensamentos dos mortais sdo timidos e incertos
nossos conselhos; porque o corpo que se corrompe, torna
pesada a alma e esta morada terrestre abate o espirito que
pensa muitas coisas"."%

Creio que este juizo do rei sabio, sugere uma explicagao
paraessapresenga de ARISTOTELES na "fisica espontanea”.

Como sabemos, toda agnosiologia peripatética estd ancorada
nos dados dos sentidos. Para o estagirita, a inteligibilidade das coisas
esta ai, no reino do sensivel. Este planteamento comodo é a meu ver,
frutoda preguiga profunda que marca a fragilidade dos pensamentos dos
mortais que sdo "timidos e incertos" como percebeu SALOMAO. O
homem é f4cil preza da tentagdo de julgar pelas aparéncias pois. A
gnosiologia pifia de ARISTOTELES é a sistematizacdo desse
procedimento facil optado pela fragilidade da inteligéncia humana. A
"fisica esponténea"retrata a visceral preguiga da maioria dos estudantes
emn&o quererem pensar cientificamente. Para afisica aristotélicaque
consubstancia tal preguiga, o principio de causalidade motora que
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vimos em2 é verificado experimentalmente como segue: aplico uma
forga para mover uma cadeira e ela para quando deixo de aplicar essa
forga. Naquelas provas exibidas pelos pesquisadores de ensino de
fisica, aparece este pensamento aristotélico profundamente infenso a
NEWTON:

Quando se joga uma pedra para cima, ela sobe porque atua
uma forga; para porque deixou de atuar a forga; cai, porque
outra forga, a gravidade, a impulsiona para baixo.

Bem, juntando-se a completude e coruscante légica da
doutrina aristotélica, essa visceral preguica para pensar corretamente
que marca a humana inteligéncia, nao € de admirar se um imponente
coro filoséfico desafina teimosamente ao longo dos séculos.
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