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RESUMO

As idéias de Husserl acerca de filosofia da Légica, como s3o
desenvolvidas nas “Investigagdes l6gicas” e em *“Légica
formal, Légica transcendental”, impedem desde o inicio
qualquer possibilidade de construir um “sistema de I6gica” no
sentido da Légica formal moderna. A fundagdo “genética”
das formas l6gicas na consciéncia, tentada por Husserl,
através da nogdo de “Doppelseitigkeit” (Bilateralidade), ndo
poderd deixar inafetadas as préprias formas I6gicas, assim
como aandlise que fazemos acerca delas. Conseqlientemente,
qualquer tentativa de reconstruir l6gico-simbolicamente a
nogdo de intencionalidade ou outras nogées fenomenoldégicas
correlatas, na estrita medida em que elas ndo preencham as
condigdes parauma correta formalizagdo da Doppelseitigkeit,
estard fadada ao fracasso. E apresentada a tentativa de
Hintikka de formalizar a intencionalidade de Husserl através
da aparelhagem das semanticas de mundos-possiveis, como
claro exemplo deste tipo de abordagem falho da teoria
husserliana da forma légica.
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ABSTRACT

The husserlian ideas about philosophy of Logic, as developed
in Logische Untersuchungen and Formale und Transcendentale
Logik, precludes from the beginning any possibility of construc-
tion of a “system of Logic” in the modern sense. The intended
“genetic” foundation of logical forms in conscience, through
the notion of Doppelseitigkeit, as presented by Phenomeno-
logy, will unavoidably modify these forms as well as the
analysis we make of them. Consequently, any attempt of
logico-symbolical reconstruction of intentionality and other
related notions of phenomenological logic, which cannot com-
ply with the requirements of formalization of Doppelseitigkeit,
must fail. Hintikka's attempt of a formalization of husserlian
intentionality through the apparatus of possible-world seman-
tics is taken as a clear exemple of this kind of mistaken
approach to Husserl’s theory of logical form.

1. As trés idéias principais da filosofia husserliana da
l6gica parecem ser as seguintes:

a) a légica formal, no sentido que ela tem desde
AristGteles ate a moderna I6gica simbélica, ndo é fundamental, mas
precisa ser fundamentada, pressupondo, pois, algo prévio a ela.

b) tal fundamentacdo deve ser subjetiva (embora nao
psicolégica), no sentido de uma referéncia das formas légicas a
uma intencionalidade constituinte da consciéncia. (Na medida em
que talreferéncia descubra estruturas universais, pode-se dizer que
a fundamentacao deve ser inter-subjetiva.)

c) tal fundamentacdo se realiza através de uma
radicalizacao reflexiva da propria I6gica formal (que Husserl chama
“analitica”). [Essa realizacdo deverd conduzir ao que ele denomina
“l6gica transcendental”, que ndo é senao a l6gica formal que
conseguiu realizar a sua fundamentacao fenomenolégica.].

A idéia de uma fundamentacdao fenomenolégica
intersubjetiva da l6gica reside em que a l6gica, antes de constituir-
se categoricamente, consiste num determinado tipo de experiéncia,
ou “vivencialidade”. O método que Husserl denomina “redutivo”

Revista Reflexao, Campinas, n® 59, p. 143-159, maio/agosto/1994



145

A FILOSOFIA DA LOGICA DE HUSSERL E A SUA RELAGAO COM A...

consegue efetivar essa referéncia das formas I6gicas a sua fonte
experiencial, na qual encontram estas seu sentido Ultimo e sua
justificagao.

A pergunta inicial do presente texto é a seguinte: pode
a légica formal, de inspiragao aristotélica, fundamentar-se desta
maneira, “experiencial” sem que sejam alteradas as suas estruturas?
Limita-se essa “referéncia” a experiéncia intersubjetiva a ser uma
fundamentagdo da l6gica existente, sem modificar esta em nada?
Trata se de um fundamento externo, que permitiria dizer aquilo que
habitualmente é dito, que Husserl teria proporcionado apenas “uma
filosofia da l6gica”, mas nao “uma l6gica”?

Certamente, Husserl ndo tem construido uma l6gica no
sentido dos sistemas simbdlicos modernos: isso é uma verdade
trivial. Porém, o tipo de fundamentagao “experienciar” da lgica
que ele apresentou poderia, talvez, interditar ab initio a construgéo
de uma tal l6gica no sentido usual. Isso ndo é suficiente para
afirmar, em termos absolutos, que ndo seja possivel a apresentagao
de uma légica num outro sentido, I6gica que Husserl denominou
“I6gica fenomenolégica”, “l6gica filos6fica” e, mais usualmente,
“l6égica transcendental”. Uma l6gica que, pela modificagdo que
introduz na maneira de entender as relagées entre formas l6gicas
e conteldos, nao poderia (como se verd) ser facilmente exposta em
sistemas de I6gica no sentido simbélico habitual.

2. A impossibilidade de principio de que uma légica
fenomenol6gica (como l6gica analitica experiencialmente
fundamentada) cristalize numa l6gica simbélica (num “sistema de
légica fenomenoldgica”) se deixa ver no fato da l6gica analitica,
segundo Husserl, ter-se constituido, precisamente, sobre a recusa
afazer a sua fundamentaciao, preferindo desenvolver-se como uma
ciéncia entre outras. Nisso vé Husserl, historicamente, a vitéria da
concepcdo aristotélica da l6gica sobre a concepgio platdnica.
Constituir-se em ciéncia - aquilo, precisamente, que representa o
grande orgulho da légica moderna - ¢, para Husserl o proprio
comec¢o da sua dissolugdo, “uma tragédia da moderna cultura
cientifica” (Légica formal, Légica transcendental (LFT). 7). “...em
lugar de manter o olhar fixo na sua missio histérica e transfor-
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mar-se numa teoria pura e universal da ciéncia, transformou-se ela
prépria numa ciéncia especial”8. A constituicido dos sistemas
simbdlicos de l6gica, com a sua exatiddo, precisdo e elegancia
matemadticas, é apenas possivel na medida em que das estruturas
estuda se apenas a sua manipulacao técnica, no sentido da ciéncia
positiva, porém nao a sua conexao com as operacodes intersubjetivas
da consciéncia. A constituicio de uma “l6gica fenomenolégica”,
pelo contrério, é levada a cabo através dessa conexdo. Nao é, pois,
um mero problema “técnico” o fato de ndo poder-se constituir um
sistema de “légica fenomenolégica” em sentido simbdlico, mas
uma impossibilidade de constituicdo.

3. A grande limitacdo da légica, na sua formulacao
aristotélica, consiste, segundo Husserl, no seu ater-se ao mundo
real, & ontologia do mundo fatualmente dado, ou atualizado.
“Aristételes foi o primeiro a expor a idéia de forma; ela estava
chamada a determinar o sentido fundamental de uma “l6gica
formal”, tal como na atualidade a entendemos...” (LFT, 51). Mas,
ndo obstante, “era uma l6gica ‘formal’ num sentido particular. (...)
em Aristételes, a variabilidade dos termini e, portanto, a pureza da
idéia de forma nao é totalmente livre, por quanto a sua analitica
refere-se de antemdo ao mundo real, e nao exclui ainda as
categorias de realidade. S6 a introducdo da Algebra permitiu, na
época moderna, progressos na direcido de uma légica formal
pura...” (52). Assim, no espectro das disciplinas formais, é a
matematica a que se “platonizou” de maneira conveniente, e nao
a l6gica, que continua recalcitrantemente aristotélica e positiva. E
a Algebra, e ndo a l6gica simbélica, segundo Husserl, aquela que
se auto-constitui como ponto maximo de desenvolvimento de uma
I6gica analitica e, portanto, como o maior grau de amadurecimento
da passagem da mesma para uma “légica transcendental”.

Este processo de “platonizacdao” da légica €
completamente heterodoxo, se se lembra o assumido aristotelismo
da légica formal moderna, e o que se costuma dizer sobre Platdao
nas histérias oficiais da lI6gica: “Ainda que seja fora de divida que
Platdo descobriu alguns principios védlidos da Iégica no transcurso
da sua argumentacado, dificilmente se lhe poderia considerar um

Revista Reflexdo, Campinas, n® 59, p. 143-159, maio/agosto/1994



147

A FILOSOFIA DA LOGICA DE HUSSERL E A SUA RELAGAO COMA...

l6gico. Limitou-se a formular de modo fragmentério esses principios
conforme os foi precisando, e ndo se esforgou por vinculé-los entre
si ou por encaixa-los num sistema, como fez Aristételes com as
diversas figuras e modos do silogismo” (Kneale e Kneale, 11, cap.
1, 3). E tipico da légica simbdlica hoje dominante (“cldssica” e
“nao-classica”) ndao considerar como sendo genuinamente “l6gico”
qualquer processo formal que nao adote a forma do sistema. Isso
retira drasticamente Platdo, Hegel, Husserl e Dewey fora da histéria
da légica, assim como todos os légicos que entenderam as formas
I6gicas como tendo sentido e justificagdo dnica e exclusivamente
dentrode “processos”, e ndo dentro de sistemas. (Sejam “processos
reflexivos”, como em Hegel e Husserl, “processos de investigagao
empirica”, como em Dewey e Peirce, “processos dialégicos”,
como em Platdo etc.).

4. A filosofia “transcendental” husserliana estéa
integralmente norteada pela idéia de “bilateralidade”
(Dopperseitigkeit), ou seja, pela exigéncia metédica de estudar
todos os fendmenos - entre eles, os fendmenos l6gicos - como em
permanente e mutuo remeter-se das estruturas objetivas as
subjetivas (embora ndo psicol6gicas). “Cada formagido légica,
objetiva nesse sentido, por sua parte, tem por correlato “subjetivo”
as suas intencionalidades constituintes; e a cada forma destas
formacgdes lhe corresponde por esséncia uma forma subjetiva, um
sistema de intencionalidade operante” (LFT, 37). Ora, qual seria o
fio condutor para a aplicacdo metdédica desta “bilateralidade”? “...
nao comegaremos considerando a l6gica existente; pelo contrério,
deveremos vincular as primeira distingGes gerais as significagdes
da palavra 16gos...” (14). E neste registro que a l6gica, se pretende
realmente ser “a ciéncia uGltima”, deverd responder A questido da
sua prépria possibilidade, mas ndo apenas a partir das formas
Iégicas que, historicamente, conseguiram ser desenvolvidas, mas
a partir da sua radicalizacio experiencial, e do estudo de todas as
possibilidades (mesmo as nunca realizadas) da forma légica
abstratamente concebida. Assim, a l6gica formal realiza a sua
prépria auto-fundamentacdo, mas para fazé-lo precisa de algo
anterior a ela mesma: o método redutivo proporcionado pela
Fenomenologia.
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Certamente, esta redugao da légica analitico-formal, vai
contra a ideologia cldssica do cardter absolutamente bdsico da
teoria l6gica, a qual deveriam submeter-se todos os saberes com
independéncia dos seus conteidos temdaticos particulares. Husserl
discute explicitamente tal questdo no célebre § 59 de Idéias |,
“Desconexao da légica pura como mathesis universalis”. “Frente
as ontologias materiais se levanta a ontologia “formal”... coma sua
quase-regidao “objeto em geral”. Se tentarmos desconecté-las
também, nos assaltam dudvidas...” (Idéias, p. 135). Parece que o
préprio fenomendlogo, ao pensar a probleméatica redutiva, deve j4,
por exemplo, ater-se ao principio da identidade, ou ao de nao-
contradigdao. Mas Husserl ird justificar a redugao da l6gica formal
através do carater puramente descritivo da Fenomenologia,
entendendo que a légica formal poderia considerar-se como
argumentativamente fundamental, mas que, em tal qualidade, uma
disciplina descritiva ndao deve pressupd-la sob forma de principio,
embora devainevitavelmente encontré-la (por exemplo, aidentidade,
anao-contradigao, etc) no decorrer da prépria experiéncia descritiva
comotal. “... onde ndo se edifica sistema dedutivo algum, ndo pode
funcionar como instrumento de investigagcao material a morfologia
dos sistemas dedutivos em geral, que se encontram na matematica
(136). Assim, o contelddo dos “principios l6gicos” serd, em todo
caso, encontrado em vivéncias légicas, e o fenomendélogo se
defronta com ele na sua prépria tarefa descritiva, sem ter de
pressupd-lo como um “a priori l6gico”. Como qualquer outro objeto
“reduzido, a l6gica fica conservada no seu carater “bilateral”, ou
seja, na sua referéncia dupla a subjetividade e as estruturas
objetivas, ficando suprimida somente como pseudo-objetividade,
pretensamente referida “ao mundo real”.

5. Com estes elementos, voltemos a questao antes
colocada: Esta fundamentagdo “experiencial”, mostra apenas que
as formas légicas existentes estdo apoiadas em operagées
(inter)subjetivas originérias, ou mostra algo mais? Poderia mostrar,
na base destas operagdes, que aquelas formas ndo sdo, na
verdade, formas l6gicas véalidas? O que é que garante que o remeter
as formas l6gicas ao fundo experiencial e operacional da consciéncia
nao modificard essencialmente tais formas?

Revista Reflexdo, Campinas, n® 59, p. 143-159, maio/agosto/1994



149

A FILOSOFIA DA LOGICA DE HUSSERL E A SUA RELAGAO COMA...

Na Légica Formal e Transcendental, Husserl disse que a
l6gica “deve ser algo mais do que uma mera ciéncia positiva das
idealidades l6gico-matemaéticas... (deve ser) uma investigagao
continuamente bilateral... Remeter-se desde as formacdes ideais a
consciéncia que as constitui fenomenologicamente... Emnada seréa
alterada por isso a objetividade ideal das formagdes l6gicas...”
(273). Longe de negar a universalidade das leis l6gicas, o que
Husserl pretende mostrar é que sdo os plexos de operagdes inter-
subjetivas o que constitui tal universidade. De maneira que se as
leis l6gicas sdo realmente universais, a sua fundamentagao
“experiencial” fenomenol6gica em nada deverd afetar essa
universalidade. Porém, a questdo é: sdao realmente universais as leis
l6gicas existentes, aquelas que historicamente foram apresentadas
como tais?

Aidéia de que as categorias e predicacoes l6gicas devem
apoiar-se, fundamentar-se e achar a sua legitimidade num plano de
experiéncias pré-predicativas origindrias acentua-se ja a partir de
Légica Formal e Transcendental, nas obras tardias de Husserl, a
“Crisis” e a p6stuma “Experiéncia e Juizo”, na qual sdo oferecidos
exemplos concretos desse apoio experiencial tltimo. E precisamente
nesta fase fortemente “genética” do pensamento de Husserl onde
se torna mais dificil ver como poderiam as formas I6gicas existentes
permanecerem intactas quando vistas na sua vinculagdao com um
plano do vivéncias temporalizadas. Poderdo todas elas serem
capazes do mostrar-se a si mesmas como genuinas “vivéncias
I6gicas” num plano intersubjetivo? Nao serdo algumas ou muitas
destas formas tao artificialmente idealizadas ao ponto delas nao
poderem achar o caminho de volta para a casa materna, para esse
verndculo de experiéncias de uma consciéncia intencional
constituinte o inter-subjetiva? (N&do é, precisamente, a tendéncia
das formas l6gicas “analiticas” o continuo gabar-se de ter-se
formulado num terreno que deixa definitivamente para tras o plano
amorfo do “vivido"?)

Em Légica Formal e Transcendental, a problematizagao
das leis e “principios” l6gicos vem pela via do que Husserl
denomina “pressupostos idealizantes” (idealisierenden
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Voraussetzungen) da l6gica analitica, e que esta nao tematiza por
causa da sua implicita obviedade. O primeiro deles é a “identidade
intencional”, ja pressuposta em toda a esfera l6gica (meta-identidade,
se considerada em relagdo as identidades intra-sistematicas). “E
evidente que a légica, com as suas generalidades e leis formais,
pressupde juizos, entidades categoriais de toda espécie e nivel,
cujo ser em si persiste idéntico... da identidade das minhas
mengdes judicaticativas, convicgdes... por cima das pausas que
possa sofrer o meu pensamento atual...” (LFT, 195). (Também: “A
I6gica tradicional e a matematica... pressupbem que, em cada caso
concreto, o pensamento do cientista em questdo ja efetivou
corretamente uma operagao de identificagcao (Id)). No tratamento
dos “principios légicos”, Husserl acentua outros pressupostos
idealizantes. Todos eles possuem o mesmo fundo “operacional”,
intersubjetivo e universal, aquilo que mantém os significados fixos,
ou lhes permite “deslocar-se” ou “fundir-se” uns com os outros,
etc. Outras operagdes vado garantir a sequencialidade, a negagao,
arepeti¢cdo, a transposi¢ado, a comutacao, a distribuicao, ainsergao,
a substituicdo e assim por diante. As substituicGes, tao tipicas da
I6gica e das matemdticas, sdo possiveis porque certas agoes
“emparelnam” o substituido com o substituinte, fazendo-as
“coincidir”, desprezando o que poderia diferencid-los etc. Uma
contradicdao pode ser vista como uma impossibilidade operativa
universal, de constituigdo intersubjetiva..

Ao longo da sua extensa obra, Husserl tentou avangar
mais e mais “para dentro” desse plano “experiencial”, fazendo
intervir de maneira fundamental a temporalidade, e enfatizando
assim os aspectos “genéticos” da constituigdo dos objetos I6gicos.
(“... a légica pretensamente independente, que os modernos
logisticos acreditam poder elaborar... ndo é senao uma ingenuidade.
A sua evidéncia carece de fundamentagao cientifica a partir do a
priori universal do mundo da vida que ela sempre e constantemente
pressupde...” (Crisis, 36, pp. 144/5)). (O juizo devera entender-se,
segundo Husserl, num sentido mais amplo do que o tradicional,
para abarcar tanto o predicativo quanto a sua base predicativa. O
judicativo, neste sentido ampliado, deve ser capaz de captar o
movimento da experiéncia origindria na qual geram-se as formas
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l6gicas...” (Experiéncia e Jufzo, 55). A este plano primigénio,
Husserl denomina “doxa origindria”, e o regresso ao plano pré-
predicativo constitui “uma justificagdo da doxa” (48) frente a
episteme. A reivindicagdao fenomenolégica da doxa é algo como
uma reivindicagdo da fragilidade, inseguranga e caréter tateante
préprios do mais origindrio, diante da certeza e apoditicidade das
estruturas predicativas secunddrias, edificadas em cima dele. “...
o ambito da doxa é o ambito de que flui” (62)). Ao longo de
Experiéncia e Juizo, Husserl oferecerd algumas anélises
fenomenoldégicas concretas de geragdo experiencial de estruturas
l6gicas: a constituicao pré-predicativa da negagao (95 e seguintes),
as modalidades (99 e seguintes, 11 Parte, Cap. lll, pag. 299 e
seguintes), arelagdo (163 e seguintes), as operagdes predicativas
em geral (217 e seguintes) os conjuntos (269 e seguintes) e as
generalidades (353 e seguintes).

A anélise que Husserl faz, no Cap. | da Parte Il desta
obra, acerca de estrutura geral da predicagao, parece 0 momento
em que mais ficam em risco as formas l6gicas tradicionais, na
medida em que, ao apoiar-se o juizo no fluxo perceptivo pré-
predicativo do mundo da vida, o proprio juizo adquire uma
“mobilidade” que as formas l6gicas analiticas parecem incapazes
de acompanhar. A luz da anélise do juizo, como cenério da “sintese
predicativa”, vé-se que a légica analitica ndo dispde de simbolismo
para as determinagdes internas de S. como determinagdes sucessivas
e em movimento, de acordo com uma sequéncia de determinagdes.
(“... o carater formal da analitica I6gica reside precisamente no fato
de ndo perguntar pela composi¢cdo material do algo, de que os
substratos apenas possuem interesse no que diz respeito a forma
categorial que adotam no juizo... ficando em todo o resto totalmente
indeterminados, representados simbolicamente como S, como p,
o qual ndo indica outra coisa do que lugares vazios que se devera
preencher arbitrariamente. Assim, a forma do jufzo categoérico...
nada diz acerca de se o sujeito ou o predicado do juizo contém j&
no seu nucleo formas categoriais...” (26)). “... na simbolizagdo
tradicional, “S é p”, ndo se sabe em que nivel de andlise processual
se encontra S, em qual estigio do seu desenvolvimento em
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determinacdes categoriais. Na l6gica de Husserl, os S, p, q se
entendem como construcdes, no plano predicativo, de objetos
dados pré-predicativamente e de maneira dindmica, no fluxo
temporal, jad pré-articulados. Portanto, quando representados
simbolicamente no plano predicativo, ndo podem pretender uma
“indeterminacao total”, ando ser as custas de um total esquecimento
das suas origens constitutivas.

Assim, parece que as objetividades formuladas pela
I6gica existente s#o afetadas peia fundamentac3o (inter)subjetiva
na medida em que aquelas, ao serem apresentadas de maneira
fortemente abstratas e idealizadas, deixam de preencher requisitos
de hiper-relevdncia e dinamicidade, que parecem exigir-se
necessariamente dos processos constitutivo-temporais de estruturas
I6gicas. Uma l6gica que preencha tais requisitos ndo se deixaria
facilmente colocar dentro de um sistema estatico e hipo-relevante.
A fundamentacdo fenomenol6gico-experiencial retira as leis I6gicas
da relativa seguranca dos seus sistemas, e as coloca no fluxo
processual da sua constituicao.

6. Pensar que uma teoria fenomenoldégica da l6gica deve
dar como resultado uma noc¢do “psicolégica” ou “mentalista” da
forma l6gica, ndo deixa de ser um tributo a ideologia, hoje vigente
na Alemanha, do uma pretensa “superacdao das filosofias da
consciéncia pelas filosofias da linguagem”. Assim: “... a reflexdo
do sujeito humano sobre as suas préprias “producdes intencionais”
(Husserl) parece ter sido substituida e ultrapassada pela descricao
dos sistemas simbdlicos objetivo-andnimos, mediante os quais
estd organizada a priori a conduta intencional dos homens... Na
verdade, um fil6sofo que tenha passado pela moderna anélise da
linguagem dificilmente defenderd, com Descartes (e inclusive com
Husserl), que se possa refletir desde um lugar situado fora dos
vinculos linguisticos...” (Apel, A Linguagem como tema e meio da
reflex3o transcendental. Vol Il, pdg. 300, da versdo espanhola de
A Transformacdo da Filosofia.).

Mas a questdo fundamental nao parece passar - e, sem
duvida, ndo passa para Husserl - pelo dualismo consciéncia/
linguagem, mas pelo carater “aberto” ou “fechado”, “operacional”
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ou “representacional” que se atribua seja a linguagem, seja a
consciéncia. A linguagem n3o é aberta per se, nem a consciéncia
fechada per se. Se pode ter uma concepcao “fechada” da consciéncia,
como nas teorias dos “contetddos de consciéncia”, ou uma teoria
“aberta” da mesma, como tipicamente ocorre na concepgao
intencional da consciéncia, onde a mesma é sempre consciéncia de
algo que nunca esta “contido” dentro dela. Porém, por outro lado,
se pode ter uma concepgao “fechada” da linguagem, como nas
teorias tradicionais do significado (positivismo I6gico), ou uma
concepgao “aberta” da mesma, como nas teorias do ultimo
Wittgenstein ou nas teorias de atos de fala. O essencial na
fenomenologia e 0 seu assumir uma postura bilateral, da consciéncia,
dalinguagem ou de qualquer outra coisa, que seja capaz de vincular
os aspectos objetivo-estruturais com os subjetivos-constituintes.
Uma concepcao bilateral da consciéncia vale tanto quanto uma
concepcao bilateral da linguagem, e perdemos as mesmas coisas
quando assumimos uma concepc¢do unilateral de qualquer uma
dessas instancias. Os defeitos de constituicdo da teoria légica
psicologista e os da teoria l6gica simbdlica sdo, segundo Husserl,
exatamente os mesmos, s6 que com signo contrdrio: esquecimento
da bilateralidade, em beneficio do polo subjetivo da mesma, nocaso
do psicologismo, em beneficio do seu polo objetivo, no caso da
I6gica simbdélica. No marco de uma concepgdo aberta da consciéncia,
tudo o que Wittgenstein demonstrou acerca da impossibilidade de
uma linguagem privada poderia ser dito, em fenomenologia, acerca
da impossibilidade de uma consciéncia privada. Pois o argumento
de Wittgenstein ndo é um argumento em favor de certas estruturas
lingliisticas sobre outras, mas, formalmente, um argumento em
favor das estruturas abertas, em geral.

Pareceria, pois, ab initio, que qualquer tentativa de
formalizacdo simbélica da intencionalidade - como entendida por
Husserl - que nao tivesse recursos para formalizar a bilateralidade
((ou seja, para expressar estruturalmente as relagdes entre operacdes
e estruturas)) deverd fracassar como pretensa elucidacdo redutiva
daquela nogdo. Veremos como se apresenta esta situagio
problemética no caso da tentativa apresentada por Jaako Hintikka.
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7.Como é conhecido a partir de comentarios de Mohanty,
Charles Harvey e Peter Hutcheson, entre outros, no seu texto The
intentions of intentionality, de 1975, J. Hintikka apresenta uma
teoria da intencionalidade como intensionalidade, vinculada com a
semantica de mundos possiveis e as l6gicas epistémicas. Hintikka
apresenta esta teoria de intencionalidade com o explicito propésito
de substituir a teoria fenomenolégica husserliana dessa nogao, por
consideré-la “equivocada”. O “erro”, segundo Hintikka, se basearia
em que a teoria de Husserl entende a intencionalidade como
direcionalidade (directedness) a objetos, seguindo nisto a concepgao
de Brentano. A concepcgdo “correta”, segundo Hintikka, seria a
seguinte: “... um conceito é intencional se e somente se envolve
a consideragao simultanea de vérios possiveis estados de coisas ou
cursos de eventos (brevemente, se envolve vdrios “mundos
possiveis”), para usar um termo metafisicamente sobrecarregado”
(Hintikka, The intentions of intentionality, p. 195). E por isso que
“... a semantica de mundos possiveis é a légica da
intencionalidade...” (Id). Surpreendentemente, Huntikka afirmard
que a sua concepgao é mais fiel aos textos do Husserl do que a
posigao que critica. O Husserl de Hintikka é, ndo obstante isso,
dificil de identificar. No momento de estudar a teoria husserliana da
percepc¢ao, nos deparamos com frases como “De qualquer forma,
segundo o ponto de vista que critico aqui (seja este, em Ultima
anélise, o ponto de vista de Husserl oundo)...” (p. 200). E na pdgina
seguinte, se refere a sua reconstrugdo como “what | have taken to
be Husserl's view” (p. 201).

Jé no seu livro de 62, Knowledge and Belief, Hintikka
rejeita a interpretacao fregeana dos problemas de substituicdo de
idénticos em contextos do tipo “a acredita que...”, “a sabe que...”
etc., que tratava tais contextos como “opacos”. Hintikka acredita
que nao existe tal “opacidade”, mas apenas uma modificagdo da
referencialidade. “A opacidade referencial ndo é devida... a que
Ihes acontega sigo de estranho as maneiras em que 0s NoOssos
termos singulares se referem a objetos, nem nada de extraordinéario
aos objetos mesmos aos quais os termos tendem a referir-se. Deve-
se, unica e simplesmente, ao fato dos nossos termos tender a
referir-se a objetos de mais de uma maneira. Ndo existe aqui, por
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conseguinte, nenhuma falha de referencialidade, mas uma espécie
de referencialidade mdltipla” (Hintikka, Saber e crer, p. 165). Neste
marco conceptual, o “intencionado” por a ndo é algo ao qual ele
“aponte” ou “direcione”, mas exatamente aquele conhecimento,
crenca ou conteddo epistémico logicamente compativel com aquilo
que a sabe, cré etc., {com aquilo ao qual “intenciona”). Esta
concepgado, de acordo com Hintikka, libera a intencionalidade das
sujeicoes ao mundo atual e de tudo aquilo que poderia ser dado a
uma consciéncia, ao vincula-la com as infinitas possibilidades (ndo
dadas e, as vezes, ndo “daveis” a consciéncia alguma) compativeis
com o que estd sendo intencionado. De um ponto de vista técnico,
trata-se de definir apropriadas fung8es que sejam capazes de
operacionalizar essa referencialidade multipla.

Arigor, este projeto de Hintikka parece desqualificado ja
as razdes de principio, ndo certamente como teoria alternativa, mas
como pretensa elucidagao do pensamento de Husserl ou como
tentativa de substitui-lo como “equivocado”. Com efeito, na sua
teoria légica, desde seu interesse por uma légica dos conteuddos,
no final do século passado, até a constituicdio genética das
significagdes, Husserl esteve sempre interessado numa elucidagio
da natureza e comportamento de “significados” que: (a) ndo se
reduzam a caracterizagdes de tipo conjuntistico-extensional; (b) se
efetivem através de uma referéncia a uma atividade operacional
(inter)subjetiva. Os “mundos possiveis, como candidatos para
elucidar significagdes (Hintikka assim os apresenta na p. 207 do
seu texto) sdo um tipo de conjuntos que representam “referéncias
multiplas” de certos termos. A pretendida redugdo hintikkiana da
opacidade significacional a referencialidade multipla é uma tentativa
de assimilar a teoria da significacdo & semantica extensional de
inspiracdo tarskiana. Em seu artigo de 1969, Semantics for
propositional attitudes, Hintikka tenta explicitamente a eliminacéo
da “theory of meaning” em beneficio de uma “theory of reference”
ampliada. Aquela assimilagdo deve, ipso facto, acabar com a teoria
husserliana das significagGes, ao reduzi-las a entidades do tipo
conjuntistico (as “intensdes”) e ao recusar-se a tematizar o rapport
entre as significacdes e a sua fonte subjetiva constituinte, destruindo
assim a bilateralidade. (No seu artigo de 1987, Transcendental
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Phenomenology and possible worlds semantics, Peter Hutcheson
visualiza muito bem esta questdo). A omissdo, na semantica de
mundos possiveis, de toda consideragdao formal acerca da
subjetividade constituinte, tem por conseqiiénciaimediata a omissao
de toda consideracgdo acerca dos aspectos intuitivos, perceptivos
e temporais, fundamentais do ponto de vista fenomenolégico. A
teoria de Hintikka ndo exclui essas dimensdes por alguma limitagao
passageira e eventual (como o sugere Charles Harvey, em Husserl’s
Phenomenology and possible worlds semantics: a reexamination
(1985), onde se projeta uma semantica de mundos que inclua
elementos temporais e genéticos) mas a exclusdo de tais referéncias
auma atividade da consciéncia se considera, em termos absolutos,
como uma vantagem da semantica de mundos sobre uma “semantica
intencional”, no sentido de Husserl. Mas, precisamente, essa
capacidade de referir-se a objetos ndo experiencidveis e o que
conduz a “arbitrariedade” referencial que todo o programa
significacional-abstrato de Husserl tentou sempre evitar.

A apresentacdo hintikkiana da intencionalidade como
“direcionalidade”, ou como “apontar para”, ignora o carater
constitucional da consciéncia. Em Husserl, a consciéncia “se
direciona” a seus objetos constituindo-os na temporalidade da
experiéncia, em vez de consistir, simplesmente, como pensa
Hintikka, num apontar para alguma coisa ja feita, que esta “ai” para
serassinalada. Assim entendida, a “direcionalidade” fica convertida
numa categoria referencial, situante, muito mais préxima do tipo de
funcgido que Hintikka tenta definir dentro da sua prépria semantica.
Ele interpreta a “intencionalidade” como se se tratasse de um tipo
de “propdsito”, em termos de um assinalar atencional ou de um
“tomar conhecimento”. A totalidade das citagGes husserlianas
mostradas por Hintikka, provém de Idéias |, mas nao parece que
tenha Hintikka aberto nunca as Investigagdes L6gicas, nem muito
menos as obras tardias de Husserl. Nesses textos, ndo é dificil
achar afirmagdes de Husserl como: “Falamos freqlientemente de
intengdo, no sentido de considerar especialmente algo, de atender.
O objeto intencional, ndo obstante, nem sempre é atendido, ou
considerado... O termo “intengdo” apresenta a natureza prépria
dos atos sob aimagem do apontar para, e se ajusta, portanto, muito
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bem aos multiplos atos que podem caracterizar-se como... um
apontar teorético ou pratico. Porém, estaimagem ndo se aplicabem
a todos os atos...” (Investigagdes Légicas, |, 182/3).

Mas a prépria dicotomia - absolutamente fundamental
na interpretagdo de Hintikka - entre intencionalidade como
direcionalidade e intencionalidade como consideragao de
possibilidades alternativas (ou “mundos possiveis”) pode ser vista
como espurea. A teoria de Hintikka ndo se opoe a teoria de Husserl
como uma teoria da ndo-direcionalidade a uma teoria da
direcionalidade, mas como uma teoria referencialista (realista) da
direcionalidade (através de uma fungao que “situa” objetos de
referéncia em mundos possiveis) a uma teoria significacional
abstrata (idealista) da direcionalidade. E, por outro lado, através da
leitura de Légica Forma e Transcendental e Experiéncia e Juizo - se
poderd perceber a enorme importancia que a nogao de “possibilidades
alternativas” possui na fenomenologia de Husserl, fugindo do
pretenso “compromisso atualista” denunciado por Hintikka. A
essénciaintencional de um objeto s6 “se d4” fenomenologicamente
por meio de “variagbes intencionais”, pelas quais vamos examinando
as possibilidades de aparecimento do objeto. “... podemos submeter
as formas da vivéncia empirica... a necessidades e possibilidades
essenciais, ou perseguindo eideticamente as variantes
essencialmente possiveis dos processos motivados da experiéncia:
o resultado € o correlato da nossa experiéncia fatual chamado “o
mundo real como caso especial de uma multiplicidade de mundos
possiveis e de ndao-mundos possiveis...” (ldéias, § 41). Certamente,
alégicamodal de Husserl seria radicalmente distinta da Hintikkiana,
na medida em que as “possibilidades” que interessam a Husserl ndo
podem ser apenas combinatérias, mas de algum modo ligadas a
experiéncias. “A possibilidade de ser experimentada ndo quer dizer
nunca uma vazia possibilidade légica, mas uma possibilidade
motivada na ordem da experiéncia.” (ld). Assim, a teoria de
Hintikka ndo se opde a teoria de Husserl como uma teoria dos
mundos possiveis a uma teoria “atualista”, mas como uma teoria
referencialista da possibilidade a uma teoria significacional-abstrata
da mesma.

Revista Reflexdo, Campinas, n® 59, p. 143-159, maio/agosto/1994



158

J. CABRERA

Certamente, a prova do fracasso da tentativa de Hintikka
de formalizar a intencionalidade husserliana, através da semantica
de mundos possiveis, nao terd forga suficiente para provar uma
tese de cardter geral acerca das relagbes entre a concepgao
husserliana da légica e a concepgao simbdlica moderna. Apenas
terd servido para enriquecer alinha de argumentagao que apresenta
a l6égica de Husserl como teoria l6gica hiper-divergente, e nao
apenas “divergente”, no sentido da oposigao interna exemplificada
pelas légicas simbdlicas “n3o-cldssicas”, cuja heterodoxia é, de
alguma forma, definida pelo que criticam. Do ponto de vista
simbdlico, alégica fenomenolbgica ndo é umaldgica “ndo-cldssica”
simplesmente porque ela ndo é, em absoluto, uma légica.
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