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A FILOSOFIA MORAL E POLI’TICA
PERANTE A EVOLUCAO TECNOCIENTIFICA *

Maria E. Koutlouka **
( Universidade de Aristételes — Grécia )

A irrupcdo da ciéncia e da técnica provocou uma confusao nos
dominios da filosofia moral e da filosofia politica tradicionais. Suas
imensas possibilidades exercem uma influéncia sobre a natureza humana,
que repercute na sociedade.

As pesquisas cientificas e técnicas impuseram uma
problemdtica que conduziu os filésofos a se aplicarem & questdo da
responsabilidade do homem de ciéncia, do técnico e do politico na
sociedade moderna e a do papel da moral e da politica nesta sociedade.

A civilizagdo moderna caracteriza-se, em grande parte, pelo
progresso das ciéncias e das técnicas, fato que constitui,
incontestavelmente, um saldo positivo para o homem. Mas esse otimismo
implica em algumas reservas que, freqientemente, sdo bastante graves.

O homem exprime toda sua problematica em relacdo a
hegemonia da ciéncia e da técnica sobre os valores morais, por uma
desconfianca face a esta alianca. Acresce que o homem estd em condicdes
de submeter a verificacdo a legitimidade das suas aplicacdes.

Ao mesmo tempo que a tecnociéncia aumenta o bem-estar do
homem e da sociedade cria, freqlientemente, novos problemas e
necessidades artificiais. Acontece também que a tecnociéncia, a0 menos
nesse perfodo de transicdo que atravessamos, em vez de servir a liberdade
do homem, colocou-a em perigo, em conseqliéncia de uma caréncia de
educacdo intelectual e moral adequada ao progresso tecnocientifico
contemporéneo. Entdo, o minimo que se pode dizer é que o progresso da
tecnociéncia ndo basta, por si mesmo, para assegurar também o progresso
intelectual e moral do homem e da sociedade. Segue-se que um sangue frio
sem fraquezas e uma reflexdo constante sdo necessdrios para fazer face a
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amplificagdo incontroldvel da tecnociéncia e particularmente a aplicacdo
inconseqliente de suas enormes possibilidades préticas.

Diante do progresso cientifico e tecnoldgico, a filosofia moral
atual, bem como a politica, sdo conduzidas a refletir sobre os coroldrios do
presente e antecipar as implicagdes na sociedade moderna e vindoura. A
bem conhecida interdependéncia entre a ciéncia, a sociedade e a politica
obriga a quem quer que deseje abordar o problema de sua influéncia
reciproca a fazer uma escolha. A autonomia da tecnociéncia suscita
evolugdes sociais e modificagGesdas esiruturas econdmicas. A agitacdo do
presente é um fendmeno ligado & aceleracdo do ritmo das mudancas na
sociedade. Quanto as perversGes das possibilidades tecnocientificas,
perversdes que decorrem de um uso contrdrio a moral, devem ser
imputadas ao regime politico que as gera.

E bom poér & luz algumas elaboragdes fundamentais desses
temas e submeté-los a uma andlise que revela as relagGes reciprocas entre a
tecnociéncia e a filosofia moral, no que concerne ao seu dominio prético,
a saber, o politico.

A. AS RELACOES DA TECNOCIENCIA E DA POLITICA
QUANTO A MORAL

E corriqueiro opor a tecnociéncia e a politica, de um lado e a
moral, de outro. Ao menos no plano tedrico, freqlientemente sao
consideradas estranhas umas ds outras e pertencentes a dois dominios bem
diferentes.

I. A TECNOCIENCIA E A POLITICA ESTRANHAS A MORAL

A politica, quer no plano tedrico — ciéncia politica — quer no
plano prético — agdo politica — é relativa ao Estado ou governo. Ora, af
estd uma ordem de coisas que parece, a primeira vista, bem distinta da dos
valores morais.

Todos os defensores do que se pode chamar de ‘realismo
politico’”’, atestam que a politica tem seus prdprios fins: a sociedade tem
apenas o dever de se precaver e o papel do Estado e do governo é
unicamente o de assegurar tal salvaguarda; se estes se atrelassem a esta
prescricdo, por escripulos quanto a moral corrente, correriam o risco de
ser infiéis a sua fungdo. O poder politico contemporaneo, para chegar ao
cumprimento eficaz de sua misssdo, encontra-se diante da necessidade
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imperativa de fazer apelo a tecnociéncia. Mas na medida em que a
contribuicdo da tecnociéncia a esse assunto se torna complexa, o poder
politico se restringe e sujeita-se & tecnocracia, a ponto de constituir
somente o d4libi ideoldgico do novo poder que se levanta, o poder
tecnocrdtico. Um poder que sé venera a lei suprema do progresso, a qual é
um fato e um dado positivo, um dado das ciéncias. Compreende-se entao,
que os tecnocratas se servem da tecnociéncia ndo somente para justificar
ideologicamente uma decisdao mas, freqlientemente, para legitimar seu
préprio poder de decisdo. Tal concepcdo é corrente também entre os
defensores dos regimes autoritdrios e da “razdo de Estado”’.

As diferentes doutrinas politicas que repousam sobre um
pretenso “‘realismo politico” de feigdo ora positivista, ora explicitamente
materialista, pretendem s6 conhecer “relacdes de fato”. Desenvolvendo-se
impetuosamente durante alguns decénios, a tecnociéncia vé-se comandada
pelo Estado moderno, que administra sua orientagdo segundo seu objetivo.
Sabe-se bem que se se quer levar a efeito uma politica cientifica eficaz, é
preciso prever, nas grandes linhas, o futuro da ciéncia. A ciéncia torna-se
tridimensional, do ponto de vista do tempo, porque ndo sdo s o presente
e o passado, mas também as exigéncias do futuro, que desempenham um
papel decisivo no comportamento de cada sociedade face a ciéncia.

E extremamente sedutor e lisonjeiro, para as camadas
populares, considerar a ciéncia como aberta a todos, igualitaria, suscetivel
de explicar tudo, até mesmo de elucidar amanhd aquilo que lhe escapa
hoje; e, principalmente, considerar que a ciéncia é dotada de respeito pela
verdade. Mas semelhante tese é um puro absurdo, porque ndo comporta
verdade cientifica.

A pesquisa cientifica em si, a ciéncia dita “pura’’, agindo no
universo teérico é isenta de todo conceito moral: falaremos entdo da
neutralidade da ciéncia. Esta neutralidade é bem admitida no caso em que
as ciéncias ffsicas voltam suas pesquisas aos fendmenos fisicos, examinam
suas correlacdes e sua dependéncia de causas-agentes, a fim de aceder a
verdade. Mas a neutralidade desmorona quando surge o problema da
aplicacdo das teorias cientfficas, aplicacdo que s6 é realizdvel com o
concurso da técnica®.

Ciéncia e técnica agindo conjuntamente formam o conjunto do
sistema tecnocientifico que acreditamos comportar os germes de uma
ameaca global ao corpo social. Tal ameaga reside no fato de que ndo
somente o ritmo da evolugdo tecnocientifica se acelera com uma dupla
rapidez em relagdo as faculdades de adaptacdo do homem e da sociedade,
mas principalmente na evidéncia de que o progresso tecnocientifico: ndo
caminha concertado com a evolugdo dos valores morais em geral.

O progresso cientffico amplia o campo daquilo que é
tecnicamente realizdvel e inversamente todo progresso técnico desenvolve
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o dominio experimental da pesquisa cientifica. Dai resulta um
autodesenvolvimento tecnocientifico cujo processo escapa a todo
controle social e impOe-se a sociedade como um destino transcendente.

O processo da tecnociéncia enquanto fun¢do de mudanca ndo
admite demarcagOes; obedece s as suas proprias leis. Esta autonomia
acarreta problemas infinitos e as vezes indefinidos; sua aptiddo cada vez
mais inteligente a impulsiona a aventurar-se em esferas que ndo poderao, a
priori, ser submetidas a verificagdo. Nesse momento coloca-se o problema
da intervengdo da moral, se a conduta da tecnociéncia passar da arrogancia
a provocacdo e ferir a natureza humana. O poder tecnocientifico se exerce
ndo apenas sobre a natureza humana mas também sobre a propria natureza
e o que é alarmante e que ndo estamos ainda em condi¢cdes e nos
defendermos desta forma de poder. J. J. Salomon diz que: “‘a ciéncia se
realiza como técnica entre outras, € manipulagdo das forgas naturais num

horizonte de decisdes poll'ticas"z. Entdo é o monopdlio ideoldgico da
tecnociéncia, na sociedade contemporédnea, que deve ser quebrado3.

O autodesenvolvimento tecnocientifico, acompanhado por um
decréscimo dos valores morais, engendra uma série de inconvenientes para
a sociedade de hoje, fato que torna indispensdvel a intervengdo da filosofia,
tanto mais que os problemas suscitados sdo de ordem politica.

As diferentes doutrinas polfticas desconhecem uma realidade
fundamental, a saber, que a vida social é feita ndo somente de realidades
materiais, de relagdes de forgas, de conflitos de interesses, de planos de
organizagdo, mas também do culto e do respeito a certos valores, entre os
quais os valores morais ocupam lugar eminente. Assim, tais doutrinas
chegam a negar toda moral, reduzindo o dever ser ao que se faz. Para
apoiar este procedimento pernicioso, a politica abraga a aberragao
pragmética dos tecnocratas que s se ocupam com o proveito imediato,
com o sucesso, ignorando o valor de toda indagagdo sobre as conseqtiiéncias
de sua acdo. Afirmam que uma vez que teoricamente tudo é possivel,
entdo o que é operavel deve ser empreendido. A questdo que se pde ndo é
mais se a pesquisa cientifica empreendida é realizavel, mas a de esclarecer
as exigéncias tecnocientificas por uma avaliagdo aprecidvel dos escolhos
que a pesquisa empreendida implica para os valores morais do homem.

A filosofia de hoje, agindo do dominio da filosofia critica,
deve refletir sobre as regras propicias e os objetivos razodveis que a
tecnociéncia deve seguir para estar de acordo com a natureza humana e
respeitar o meio ambiente.

Il. APOLITICA INSERIDA NA MORAL E A TECNOCIENCIA
SUJEITA A ESTA

Ao contrério das doutrinas que contestam a moral em favor da
politica, colocam-se aquelas que desconhecem a especificidade prépria da
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tecnociéncia e da politica e pretendem que estas devem estar sujeitas a
moral. Mas se a moral contempordnea tenta controlar a pesquisa da
tecnociéncia, esta torna-se estatica e todo avanco de consideracdo prética
para o homem, caird na inércia. Entdo a problematica atual consiste em
encontrar a mediacdo entre as desvantagens do progresso, inconcebivel sem
a intervencdo da tecnociéncia e a apreciacdo moral de suas atividades.
Devemos nos esforcar para descobrir e explorar critérios racionais ou de
determinar novamente nossos critérios, a fim de ir adiante em relagdo a
moral tradicional, enfrentar a deontologia pragmatica e fazer face a ética
enquanto teoria da vida ética.

A posicdo idealista que politica e tecnociéncia devem se
vincular a moral, desconhece as condigGes concretas nas quais a
tecnociéncia funciona e a politica se comporta, face as exigéncias da vida
social. O determinismo dindmico da tecnociéncia imp0e regras dindmicas,
principios morais novos; em suma, uma filosofia moral renovada. Ademais,
uma politica exclusivamente a priori é insuficiente, visto que se encontra
na impossibilidade de adaptar-se a condicGes novas; perde sua flexibilidade
e deixa-se levar a estagnacdo.

As nocBes morais e seus mandamentos ligados & moral
tradicional sdo, por natureza, gerais e abstratos, coisa que suscita a dGvida
sobre sua eficdcia no mundo atual.

111. AS RELACOES RACIONAIS DA TECNOCIENCIA
E DA POLITICA NO QUE TANGE A MORAL

Em principio, a moral é a regra universal da conduta humana.
A moral se aplica a vida plblica e goza pelo menos um direito quanto a
politica e a tecnociéncia: estas devem submeter-se a certas regras morais
fundamentais. Mas acontece que, freqlientemente, a conduta do poder
politico encontra-se diante do imperativo de conformar-se a elementos
técnicos que ndo sdo da algada da moral. Em conseqiiéncia é preciso
enfocar a questdo moral levando em consideracdo que ela é tridimensional:
estd ligada & dimensdo do passado, mas também as do presente e futuro;
logo, estd em conexdo concreta com a tecnociéncia.

O sentido da nogdo do bem determinado pelos valores morais
eternos ndo deve ficar fora do tempo histérico dado. A moral
forneceu-nos, até o presente, toda uma série de sistemas de filosofia moral
que, no seu tempo, representavam as sociedades e a civilizacdo que os
elaboraram.

A explosdao da tecnociéncia, apresentada em termos de
“revolugdo tecnoldgica”, sensibilizou o homem de hoje face a essa poténcia
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que visa ndo apenas a uma elaboracdo da sociedade, mas também das
dimensGes essenciais da sua natureza. O funcionamento da tecnociéncia
organiza para o homem um novo modo de existéncia, um meio que se
distingue das condigGes naturais —uma vez que é o efeito de uma
proposicdo humana, que certamente encontra na natureza suas condicdes
de realizacdo, mas ndo sua determinagdo concreta. Entdo o homem foi
engajado em uma problemdtica acentuada pelo perigo que a tecnociéncia
representa, uma vez que esta abala as possibilidades do homem decidir uma
parte de seu futuro. Esta impoténcia encerra o risco de atirar o homem na
passividade, na indiferenca pelo curso das coisas, diante do qual se vé
desermado. Mas o homem, pela sua inteligéncia e sua vontade criadoras,
deve reagir; sua responsabilidade moral exclui toda passividade. Todos
aqueles aos quais incumbe o encargo de tomar decisGes na politica e
alhures, devem impregnar-se com este dado novo: uma tecnociéncia em
evolugdo rédpida e incoercivel. Aquilo que ontem flufa por si, ndo flui hoje;
0 espago estd aberto a novas perspectivas, implicando novas justificativas
morais.

O homem, em face de novas e perturbadoras dimensdes da
civilizagdo moderna, tem necessidade de uma filosofia moral que alargue
seu horizonte e represente a consciéncia de si, de sua sociedade. E por esse
fato, seria inconcebivel que esta fosse uma filosofia superada, alienada da
sociedade e da civilizagdo de seu tempo.

B. TECNOCIENCIA E POLITICA

A aparéncia da funcdo da tecnociéncia tende a glorificagdo das
conquistas cientificas e a eficidcia de sua aplicagao constitui, no plano
social, a demonstragdo de sua “‘verdade’’. E por essa razdo que a eficicia
tecnocient{fica torna-se a insignia que caracteriza a sociedade
contempordnea dita “desenvolvida”. De sorte que esta apologética
tecnocientifica metamorfoseia o saber objetivo em saber absoluto e em
virtude de fato de que esta autentificagdo se efetua ao nivel prético, atribui
a tecnociéncia um papel absoluto no domfnio poético; e mais
precisamente, no domfnio da politica, o que estabelece o fundamento da
ideologia tecnocrética.

A ideologia tecnocratica ndo estd nem a servigco do corpo social
nem a favor dos centros econdmicos e politicos cuja correlagdo com a
tecnociéncia é estreita, mas beneficia esta nova classe social de elite, os
tecnocratas, esta minoria que se intitula de especialistas. Objetou-se a esta
tese, afirmando que os tecnocratas ndo constituem uma classe que ndo
possuem meios de produgdo; mas é preciso ndo esquecer que eles s3o 0s
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senhores incontestdveis dos meios de producdo em virtude de sua
competéncia técnica e de sua autoridade ditatorial.

O centro de poder do Estado moderno € discernivel nas esferas
da alta cGpula tecnocratica. E ela que, honrando seus valores, difunde a
mentalidade tecnocrdtica e afirmam a ideologia tecnocrética,
distinguindo-a das ideologias polfticas, as quais critica os critérios de
racionalizagdo e a frdgil eficécia.

A sociedade contemporanea, a fim de assegurar a justificacdo
das decisGes que é obrigada a tomar, sob a pressdo das exigéncias da
tecnociéncia em constante evolugdo, restringe-se a revesti-las de uma
ideologia social e polftica. Entdo, para legitimar suas decisdes, a sociedade
funda um sistema de ideologizacdo; logo, a tecnociéncia exerce uma
funcdo ideolodgica sobre a sociedade.

No momento em que a influéncia da tecnociéncia torna-se
cada vez mais forte, somos testemunhas de uma contestacdo das louvadas
vantagens do progresso tecnocientifico. Denuncia-se sua agressividade
desmedida face a natureza e suas relagdes com a sociedade. No plano moral
acusa-se seu desinteresse pela consideragdo moral dos préprios objetivos e a
pentria de reflexdo filoséfica que o priva de um espirito critico eficaz. No
plano social, os mecanismos diretores tecnocraticos conduzem a uma
instabilidade social cada vez mais perigosa: os tecnocratas, com suas
especulagdes sobre a fungdo politica e sua vocagio gerencial, exercem uma
atividade polftica, no sentido de que concebem sua empresa como um
elemento da sociedade global e suas atitudes face aos trabalhadores como
um elemento da polftica econdmica e social do pafs®.

A programacdo que divide a sociedade em planificadores que
coordenam “‘o material humano’ e em planificados, encontra-se abalada
pelo fato de que o controle central que a tecno-estrutura exige,
freqlientemente é impraticdvel, porque “os planificados reclamam’’ cada
vez mais ruidosamente o direito de participar da defini¢do dos objetivos da
tecnociéncia.

Para dominar as fortes flutuagBes serd preciso ao mesmo
tempo elucidar nossos objetivos sociais a longo prazo e democratizar
nossas estruturas. A democratizacdo ndo é mais um luxo politico, mas uma
necessidade primordial; uma participag¢do, cada vez mais ampla das pessoas,
nos centros que elaboram as decisdes, facilita o processo da autoregulagdo
social.

Hoje a moral continua a desempenhar um papel apologético. O
pensamento filoséfico invoca, com enfatuagdo, suas conquistas do passado
e quando ndo renuncia as aquisicbes do presente, busca resolver a
problemdtica atual e futura com as formas passadas. Mas semelhante
concepgdo nao poderd fornecer ao homem a armadura moral para sua nova
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visdo da condicdo humana. MilhGes de seres humanos se sentem cada vez
mais perdidos e tornam-se, aos poucos, incapazes de enfrentar de modo
racional o mundo que os cerca.

No passado, as mudangas se efetuavam com uma calculada
falta de presteza e 0 homem tinha margem para adaptar-se organicamente
as mudancgas que se realizavam ao longo das fases graduais da evolugdo
social. Esta integragdo, no presente, em que os acontecimentos superam a
aptiddo humana de segui-los, ndo é mais tida como possivel. O poder
socio-polfitico deve tomar nas maos as rédeas da evolugdo para assegurar
conscientemente o controle do poder tecnocientifico, que possui a
faculdade de melhorar a vida humana ou de aniquild-la. Os guias da
inteligéncia e da politica devem moderar a aceleragdo desencadeada e
orientd-la em dire¢cdo a um futuro a medida do homem. Incumbe-lhes a
tarefa, nesse momento historico, de predispor o homem a enfrentar os
graves problemas de seu futuro.

Para que a filosofia possa desempenhar seu papel
preponderante na edificagdo do futuro, sua revalorizagdo é uma
necessidade imperativa.

A filosofia deve encontrar o denominador comum entre a
moral e a tecnociéncia, a fim de estabelecer uma relagdo orgédnica entre
eles e isto serd possivel se forem inseridas no mesmo sistema de valores,
mas numa nova escala de valores. Porque o homem foi dotado ndo de uma
moral e de valores, mas da faculdade de adquiri-loss. A historia da filosofia
prova-nos que a civilizagdo humana ndo foi dotada de um Gnico sistema
moral e que no curso de sua evolugdo foi capaz de assimilar toda uma
variedade de valores e morais.

A crise que sacode nosso mundo é profunda e as inquietudes
vivas, diante da desumanizacdo gradual da tecnociéncia, que progride em
diregdo a fins ignorados. Verifica-se entdo a necessidade, para a filosofia,
de impor-se de novo como a “‘Primeira das Ciéncias’’. A tecnociéncia tem
também, mais que nunca, necessidade da filosofia moral, se quiser evitar
socobrar sob o dominio do positivismo e da indiferenca axioldgica, a qual
sua autonomia a conduz.
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