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RESUMO

O artigo pretende expor as idéias contidas nos varios artigos
que compdem o ultimo livro de Renato Lessa, sistematizan-
do-as a partir de suas consideragdes sobre o ceticismo e
avaliando-as criticamente. Um problema classico da filosofia,
ao menos para quem lida com o ceticismo filoséfico, é saber se
€ possivel viver sem crengas. Lessa retoma esse problema,
colocando-se ao lado daqueles que julgam ser impossivel viver
sem crengas, fazendo algumas observagdes e sugestbes
originais sobre o ceticismo politico.
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ABSTRACT

This paper presents and evaluates Renato Lessa’s ideas on
skepticism. One big issue on skepticism is whether the skeptic
can live his skepticism. Lessa sides with those who think that it
is impossible for the skeptic to live his skepticism. Moreover, he
develops some interesting and original thesis about the skeptic's
position with regard to political topics.
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1. VIDA COTIDIANA E CRENCAS

Um problema classico dafilosofia, ao menos para quemlida
com o ceticismo filoséfico, é saber se é possivel viver sem crengas.
Esse problema foi colocado em pauta ja pelos céticos antigos, tanto os
académicos, quanto os pirrdnicos, que propuseram umavida adoxastos,
isto é, umavida semcrencas. Os principais adversarios dos céticos, 0s
estdicos, sustentaram, como sua principal critica ao ceticismo, que
umatal vida é impossivel, que viver de acordo com os principios céticos
paralisavando somente arazéo, mas, sobretudo, toda agéo e, portanto,
conduzia & morte. A suspensao universal do juizo seria letal para o
cético. Segundo os estdicos, a vida exige de nds o assentimento, pois
para viver é preciso agir e, para agir, é preciso julgar e assentir. Nos
tempos modernos, Hume relembrou e deu forga a essa antiga objegéo,
segundo a qual a adogdo da suspens&o universal do juizo implicaria a
letargia e, consequentemente, a morte. Para Hume, entretanto, a
natureza ndo teria deixado escolha para nés, obrigando-nos inevita-
velmente a crer, bem como a respirar, de forma que esse ceticismo
excessivo, que propde uma suspensdo universal do juizo, néo teria
nenhuma repercusséo pratica.? Mais recentemente ainda, Myles
Burnyeatvoltou a acusar os céticos de proporemalgo impossivel: viver
sem crer.? .

Os préprios céticos encarregaram-se de responder a essa
objecao e encontramos no Adversus Colotesde Plutarco uma defesade
Arcesilau em que se mostra aforga e sutileza do ceticismo académico.*
As famosas doutrinas do etilogon (razodvel), de Arcesilau, e da
phantasia pithané (representagéo “provavel”), de Carnéades, foram
desenvolvidas precisamente paramostraracompatibilidade dasuspenséo
do juizo com a agéo cotidiana.® Também os céticos pirrdnicos, como
nos mostra sexto Empirico, elaboraram uma resposta a essa objegéo,

@ Hume (T), p. 187, 269 e (EHU), 130.
& Burnyeat (1983).

@ Plutarco (Adv. Colot), 1122 B-D.

® Cicero (Ac), 98-104.
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dizendo que os fendémenos (ta phaindmena) servem como critério para
aconduta pirronica.®

Entre nds, ostrabalhos de Oswaldo Porchat e sua constante
preocupagao comodesafio cético colocaram o problema de saberse
uma vida sem crencas é possivel na ordem do dia. Ao formular o
neo-pirronismo, Porchat afirmou que a objegcdo de origem estdica
repousa em um profundo desconhecimento da doutrina cética. A seu
ver, ndohaverianenhuma dificuldade pratica para aquele que suspende
0 juizo sobre todas as questdes filosdficas investigadas.” Roberto
Bolzani Filho também nao vé como uma tal obje¢do possa atingir o
ceticismo.? E nesse contexto filoséfico que Renato Lessa retoma o
tradicional problema de uma vida sem crengas, colocando-se ao lado
dos estdicos, de Hume e de Burnyeat, ja que também no seu entender
€ impossivel viver semcrencgas.®

Trata-se de umaquestaocomplexa, quedepende,aomenos
em parte, do que queremos dizer com “crenga”. Lessa nao deixa de
notar, com inteira razao, que, ja entre os pirrénicos, “crenca” pode ter
significados distintos.'® Se entendo bem a interpretacao oferecida por
Lessa do pensamento pirrénico, ha um sentido de “crenca” restrito ao
ambito da filosofia dogmatica. Esse sentido de “crenca” possui duas
caracteristicas complementares: umacomrelagédo ao objeto dacrenga,
isto &, a crencga seria 0 assentimento a uma proposicao que pretende
determinaro que as coisas s&0 por naturezaou o que as coisas sdoem
si mesmas; e outra com relagdo a pessoa que tem a crenga, 0
dogmatico, que seria acometido de uma dupla patologia, umnarcisismo
cognitivo e a precipitagao ou auséncia de qualquer hesitagcdo. Dado
essesentido de crenca, que poderiamos chamarde sentido dogmatico
de crenga, o cético propde que vivamos sem ter crengas, seguindo o

® Sexto Empirico (HP) 1,21-4.

™ Porchat (1993), p. 173-6.

@ Bolzani (1996), p. 40. Ver também Piva (2002), ainda que Lessa ndo o mencione.
® [essa (2003), capitulo 3.

(19 | essa (2003), p. 97-100.
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fendmeno (0 que aparece) e oferecendo quatro observancias quetornam
possivel uma agéo conforme aos principios céticos na vida ordinaria:
seguir as normas da natureza, o impulso das paixdes, as regras e
habitos ordinarios e os recursos da féchne. Lessa parece néao ver
nenhum problema em viver sem crengas, se tivermos em mente esse
sentido restrito de “crenca”. |

Mas ha, ainda, umoutro sentido de “cren¢a”, segundo o qual
nao seria possivel viver sem crencas. Segundo Lessa, o préprio cético
pirrdnico reconheceria esse segundo sentido de “crenga”, tal como
poderiamos ver no X Modo de Enesidemo. De acordo com esse modo,
que diz respeito aos valores éticos, as sociedades humanas séo
baseadas em diferentes habitos, leis, ddgmata e crengas lendarias
(mitiké pisteis)."" As crengas, entdo, seriam, desse outro ponto de
vista, componentes ordinarios da vida social, sendoimpossivel, mesmo
para o cético, ndo possuir crengas. De alguma maneira, 0s pirrdnicos
estariam admitindo implicitamente, nesse importante modo, a
necessidade das crengas para a vida. Chamemos esse sentido de
crengade “crenca ordinaria”. Assim, no entender de Lessa, mesmo os
pirrdnicos estariaminclinados a aceitar que avida cotidiana € impossivel
sem as crengas ordindarias, embora possamos vivé-la sem as crengas
dogmaticas.

A questdo que se coloca, dada essa dupla concepcéo da
crenga, é saber qual a diferenga entre a crenga dogmatica e a crenga
ordinaria, por que a primeira seria inaceitavel para um cético e por que
a segunda lhe parece aceitavel. A sugestao de Lessa, se o entendo
adequadamente, reside na maneira pela qual uma crenca é produzida,
mais do que no contetido da crenga. O conteudo das crengas pode ser
0 mesmo, mas se a crenga for produzida de um certo modo, essa ser3,
da perspectiva cética, condenavel e, se for produzida de outro modo, 0
correto seria aceita-la. Enquanto a crenga dogmatica, que o cético evita
na arena filosdéfica, € produzida por uma busca ididtica e pessoal de
supostas verdades acercade entidades ndo-evidentes, a crengaordinaria

(1 | essa omite aqui a “regra de conduta”; cf Sexto Empirico (HP) [,145.
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resulta do tempo e da histdria. Para o cético, uma crenga dogmatica e
pessoal é dispensavel para a vida, mas as crengas ordindrias,
sacramentadas pelo uso e pela repeticdo, seriam indispensaveis para
avida. Por essa razéo, Lessa parece entender que um pirrénico daria
suaadesé&o aos dégmata(crencas dogmaticas) e mitiké pisteis(crencas
miticas), uma vez que essas tém uma aceitacéo publica e tradicional.

Qual poderia ser a posicdo de um cético em politica?
Normalmente, atribui-se ao cético um conservadorismo, dada a sua
proposta de obedecer as leis e manter-se fiel aos costumes. Emartigo
de um livro anterior,' Lessa sugere que o cético seria um liberal a la
StuartMill, e, em seu ensaio sobre Carl Schmitt,'® inventa a expresséo
“fideismo politico”, como outro delineamento possivel da posigéo politica
de um cético. Duas, parecem-me, s8o as caracteristicas por ele
atribuidas ao fidefsmo cético. Por um lado, seria uma “filosofia da vida
concreta”™* ou um “mergulho na complexidade da vida”.> O cético teria
um“programa de investigacao de corte realista.”'® Essa caracteristica
implica, por exemplo, aos olhos de Lessa, uma abordagem
institucionalista e ndo individualista do problema da corrupgao de das
deficiéncias inerentes ao ser humano. Além disso, Lessa lembra
oportunamente que o cético critica o dogmatico por serum “amante de
si mesmo” e que O cético se apresenta como um “amante da
humanidade”, como um “filantropo”.'” Assim, no entender de Lessa, o
dogmatico seria um sujeito marcado por um dilatado narcisismo e
movido por hipéteses idiossincraticas, desconhecendo métodos
comumente aceitos e nexos habituais da vida ordinaria. O dogmatico
ignoraria as causalidades da vida cotidiana, ao passo que o cético
reconheceria a trama que constitui as nossas vidas, respeitando-a e

02 | essa (1997), p. 205-233.

03 Lessa (2003), p. 55-8.

(4 | essa (2003), p. 54.

09 Lessa (2003), p. 120.

8 Lessa (2003), p. 119.

07 Cf. Sexto Empirico (HP) |, 280.
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adequando-se a essa. Aqui, parece-me fundamental retomaranog¢aode
Enesidemo de “fendbmeno comum”, na qual também Porchat insiste.

A segunda caracteristica do fideismo cético é a de que
“nenhuma obrigagao politica tem fundamento racional”.’® Embora Lessa
ndo desenvolva o pontoem seu livro, parece-me claro que, por exemplo,
o cético se afastaria de todas as teorias politicas que estao baseadas
naidéiade um contrato social. Aqui, Lessa parece entender que o cético
adotaria um “decisionismo”,'® mas néo € o caso de desenvolver esse
pontoaqui.

2. AS CRENCAS DE LESSA

Qual a posicao de Lessa diante do ceticismo? A resposta é
complexa. Por um lado, sua atragéo e interesse pelo ceticismo é
inegavel. Convém notarque Lessa entende sua prépria posi¢do, se ndo
comocética, ao menos como uma “atitude nao-dogmatica”® e que toda
aidéiadeinvencao e fabricagao de mundos possiveis, e ndo de filosofias
politicas que seriam verdadeiras ou falsas, € o resultado dessa atitude
ndo-dogmatica. A respeito de uma questao precisa sobre os mundos
factuais, ele endossa “a mais completa epoché” 2! O realismo politico
docético,comaconseqiienteabordageminstitucionalista,?? é claramente
elogiado e incorporado por Lessa. Alem disso, Lessaparece concordar
com a idéia cética de guiar-se pelo que € comum, pelo fendbmeno
comum, emoposigaoasteorias dogmaticas particulares, que consistiriam
precisamente na preferéncia pela opiniao particular do dogmatico.z O
ceticismo, no pensamento de Lessa, certamente ndo € somente um
adversario a ser enfrentado, mas colabora intrinsecamente na sua
construgdo como um de seus pilares.

8 |essa (2003), p. 55.

(9 |essa (2003), p. 55-9.

@) Por exemplo, Lessa (2003), p. 81, 83, 89.
@) Lessa (2003), p. 84.

@ | essa (2003), p. 118-21.

@) {essa (2003), p. 57-8.
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Por outro lado, Lessa expressa restricdes ao ceticismo e
defende idéias francamente contrarias ao que os céticos propuseram.
Em primeiro lugar, ele discorda dos céticos antigos, quando estes
sugeriram que é possivel viver sem crencas. E importante notar, porém,
que Lessa alinha-se com os céticos que, como Montaigne, Bayle e
Hume, aceitaram a necessidade de crencas paraviver.?*

Alémdisso, ele pretende ter uma resposta para o conflito das
filosofias e para o argumento da diaphonia. Se pensarmos asfilosofias
politicas como teorias que pretendem descreveraverdade sobre nossa
vida politica, ent@o os céticos teriam raza0;?® mas devemos pensa-las
como normativas, ainda que possuam aspectos descritivos. Percebemos
o distanciamento de Lessa com relagdo ao conflito das filosofias,
guando pretende responder ao argumento da diaphonia, defendendo
algumas propriedades formais que todas filosofias politicas deveriam
possuire que seriamnecessariamente verdadeiras.?® A idéia é combater
0 “unicismo ontoldgico™ dos dogmaticos e substitui-lo por uma
“metafisica pluralista”.® A aceitagdo desse pluralismo permitiria a
Lessa escapar do argumento do conflito das filosofias. Tratar-se-ia de
uma “metafisica pluralista”,® que nao faria parte do conflito das
filosofias, ainda que um cético possa pretender o contrario. Do ponto de
vista dogmatico, cada doutrina exclui as demais, ja que, ao preten-
der-se verdadeira, deve descartar as demais como falsas; do ponto de
vistando-dogmatico, as doutrinas podem coexistir, cada umainventando
seu proprio mundo possivel, sem excluir as demais. Lessa expressa
essaidéia deformalapidar: “unicismo particular, piuralidade agregada”.*

Ligado a esse segundo ponto, esta sua defesa da filosofia
politica moderna como uma “modalidade particular de exercicio
ficcional’.®' Aidéia é a de salvar essa diversidade, ndo naformadeum

(24)
(25)
(26)
7
8)
29)
{30
@1

Lessa (2003), p.
Lessa (2003}, p.
Lessa (2003), p

Lessa (2003), p.

Lessa (2003), p.
Lessa (2003}, p.
Lessa (2003), p.
Lessa (2003), p.

100.

81-2 e p. 88-9.
. 90-2.

86.

92.

92.

78.
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Phrénesis, Campinas,v.7,n?1,p.135-153, jan/jun., 2005



142

P.J. SMITH

conflito, mas de uma pluralidade benéfica. Assim, a fabulagédo e
fabricagao de mundos imaginarios nao € objeto de dentincia, comonos
céticos antigos, mas de defesa. Para os céticos pirrbnicos
antigos, uma das formas de denunciar as teorias dogmaticas é
dizé-las ficgbes, fabulagbes, invengdes etc. Mas, em Lessa, essas
expressbes convertem-se em aspectos positivos das filosofias politicas
modernas, cuja funcao principal passa a ser precisamente a de produzir
crengas politicas ao inventar mundos possiveis. Lessamostraque, para
Hume, certas crengas naturais séo inevitaveis para a vida, como a
crenca nos corpos, a crenga na indugéo e a confianga nos sentidos.
Para Lessa, devemos ir ainda mais longe que Hume e reconhecer que
nao somente as crengas naturais impdem-se anos e possibilitam avida
humana, mas também certas crengas, como as crengas politicas, séo
inventadas pelos homens e possibilitam a vida em sociedade. A
contribuicdo particular de Lessa, para a questao de uma vida com ou
semcrengas, é aindicagéo do papel dafilosofia politica paraas crengas
necessarias e essenciais para a nossa vida em sociedade: “a tradi¢éo
da filosofia politica pode ser percebida como um de seus aspectos
nobres, tanto no que diz respeito a invengdo e simulagdo de crencgas
como no de sua disseminagdo. As linguagens da filosofia politica
ocupam, ainda, umlugarcentral na ativagdo e justificagdo de crengas.”

3. UMA REFLEXAO SOBRE A
CONTRIBUICAO DE LESSA

a) Crengas dogmaticas e crencas ordinérias:

~ Lessa tem razdo em distinguir dois sentidos de “crenga” e
atribui-los ja aos antigos pirrdnicos. No meu entender, cabe certamente
distinguir entre uma “crenga dogmatica” e uma “crencga ordinaria” e,
comoindica Lessa, somente a tltima é indispensavel paraavida. Deum
lado, Lessa caracteriza corretamente alguns dos aspectos da crenca

@ Lessa (2003), p. 102.
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dogmatica, tanto seuaspecto objetivo, a pretensaode determinarcomo
as coisas sdo em si mesmas ou por natureza, quanto o seu carater
subjetivo, a precipitagdo em que incorre o dogmatico ao dar seu
assentimento. De outrolado, Lessalembra,ameuvercominteirarazao,
o carater freqlientemente comum das crencas ordinarias aceitas pelo
cético.

Mas a discussao de Lessa sobre essa distin¢ao, além de
incompleta, parece-me equivocada. Incompleta, porque nemtodos os
fendmenos aceitos pelo cético e pelos quais ele se guiaem sua vida séo
“comuns”. Muitas crengas ordinarias que o cético pode aceitar também
s80 pessoais, ja que dizem respeito & vida particular das pessoas. O
exemplode umacrenca cética fornecido por Sexto Empirico, é ode que
o cético reconhece que tem frio, quando tem frio. Um outro exemplo
menos privado, mais ainda pessoal, seriaa minha cren¢a de que o pao
qguecomidemanhaestava envelhecido, quando me apareceu que opao
estava envelhecido. Incompleta no que diz respeito, por exemplo, ao
carater ativo da crenga dogmatica, por oposigao a crencga ordinaria.
Finalmente, incompleta por n&o insistir na intensidade da crenca
dogmatica, por oposicao a falta de intensidade da crenga ordinaria.

Esses aspectos da crenga ordinaria, tal como os céticos a
aceitam, podem ter algumas implicagdes para uma vida conforme os
principios céticos. Vejamos a oposi¢ao ativo/passivo. Em primeiro
lugar, notar-se-4 a énfase que o cético da a aceitagdo de leis, tradi¢des
e costumes, porque esses se impoem a nds. A aceitacao de leis,
tradi¢cdes e costumes n&o ocorre somente porque esses SA0 comuns,
mas porque sao irrecusaveis. Do mesmo modo, fenémenos pessoais
tambémseimpdemands e, porisso, sdoirrecusaveis. Creio que Lessa
nao da suficiente atencio a esse aspecto da crenga ordinaria aceita
pelos céticos. Nao esta em poder do cético (ou do nosso) recusar que
fomos educados comtais e tais valores, que as leis que vigem saotais
etais,quenossoscostumes (aquefomos submetidos desde pequenos)
sdotais etais. Tudoisso escapa ao nosso poder. A crenga dogmatica,
por outro lado, depende de uma adesao voluntaria do filésofo e esta
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inteiramente em seu poderaceita-laourecusa-la. Umacrencadogmatica
nao é nunca, aos olhos do cético, algo irrecusavel ou indiscutivel, mas
constitui, antes de mais nada, uma mera possibilidade tedrica que pode
ser tranquilamente recusada, desde que examinemos com cuidado os
argumentos que lhe séo contrarios. Nao se deve ver aqui nenhum
conformismo. O realismo politico do cético, clara e corretamente
apontado por Lessa, esta, a meu ver, associado a aceitacao do fend-
meno, que € irrecusavel e se impde a nos.

A oposicdo entre a intensidade da crenga dogmatica e a
moderacao da crengaordinariatambém podemsugeriralgo sobre avida
cética. Enquanto a primeira pode aproximar-se do fanatismo e do
entusiasmo, a segunda parece nao implicar uma atitude perigosa ou
arriscada. Enquanto a primeira caracteriza-se por uma exacerbacao de
uma posicao duvidosa e discutivel, a segunda € mais conforme a um
espirito ddcil e conciliador. Segundo Sexto Empirico, o cético cré como
um menino segue o seu tutor. Outra vez, ndo se deve ver aqui um
conformismo ou a aceitacdo passiva de crengas, j4 que o cético é
dotado de um arguto espirito critico, ja que o cético se caracteriza por
argumentar de maneira incansavel e sutil sobre todas as questdes
filosdéficas, examinando racional e criticamente as diversas doutrinas
propostas e combatendo todas as crenc¢as que nao sao compulsorias.
Acrencaordindriaestaria,assim,sempresujeitaarevisdocritica e seria
proposta com moderagado, sem jamais recorrer a uma imposicao.

Finalmente, parece-me quel.essaestasimplesmente errado
ao dizer que a diferenga, ou uma diferenca importante, entre a crencga
dogmatica e a crenca ordinaria resulta do processo de produgao da
crencga. Creio que a maneira pelaqualuma crenca é produzida ja € uma
teoria sobre o fendmeno e, como tal, esta sujeita ao conflito das
filosofias, consistindo em matéria controversa e objeto de dogmatismo.
Umacrencaimpde-seands e,impondo-se, poucoimporta 0 mecanismo
de suaprodugéo oua explicacdo que damos para a suaproducdo. Creio
que uma diferenca essencial entre a crengca dogmatica e a crenga
ordindria é o conteudo mesmo da crenga: a crenga dogmatica veicula
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um suposto saber sobre a esséncia ou natureza das coisas, e essa
pretensdo a um absoluto j& esta associada e é explicitada por um
comentario filosofico. Assim, se digo “o livro é azul” como uma crenga
dogmatica, a verdade é que meu assentimento a essa proposicao
envolve o assentimento a uma série de proposi¢des que ddo o sentido
dogmatico dessa proposigcéo (porexemplo, que olivro € uma substancia
composta de forma e matéria e a cor € uma qualidade inerente a essa
substancia). A crenga ordinaria ndo tem esse conteudo e resume-se a
proposigao “o livro € azul”, sem qualquer conexao com todas essas
proposi¢cdes dogmaticas (ninguém pensa na teoria da forma e da
matéria, nem na ineréncia ou ndc das qualidades). Aqui, é preciso
lembrar que as crencas nunca ocorremisoladas umas das outras, mas
estdo encadeadas entre si. As crengas ordinarias estdo encadeadas
entre si, mas ndo o estao comcrencas dogmaticas. Estas, porsuavez,
séo dependentes das crencas ordinarias, pois comentam-nase
dao-thes um certo sentido, mas sdo inteiramente dispensaveis para a
vida.

Como o préprio Lessando envereda por esse caminho, ndo
€ meu intuito desenvolver esses pontos aqui. Ndo pretenderei, pois,
retirar das caracteristicas da atitude cética e da crenca ordinariaque o
~ cético aceita alguns indicios de como seria uma vida conforme aos
principios céticos. Minha intencdo serd a de descrever, com mais
cuidado, o Ambito das crengas ordinarias que o cético pode aceitar.

b) O critério pirrdnico de agéo e 0 X Modo de Enesidemo.

Umavez que concedemos aLessa que s é possivelviver se
aceitarmos as crengas ordinarias, podemos nos perguntar, mais
precisamente, quais sdo essas crengas. O préprio Sexto Empirico
menciona quatro aspectos da regra cética de conduta, o fendmeno: 1)
sentidos e entendimento; 2) impulso das paixdes; 3) leis, tradicdes e
costume; 4) ensinamento das téchnai, de uma ciéncia ou profissdo.®

®3 Sexto Empirico (HP), I, 21-4.
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Lessa retoma essas indica¢des do pirrbnico e seria interessante
explora-las emdetalhe.

Eu gostaria de examinar duas sugestdes de Lessa. A
primeira é uma sugestao de interpretacéo dos pirrénicos: estes, pelo
menos no X Modo de Enesidemo, aceitariam, entre as crencas ordinarias
necessarias, as concepgdes dogmaticas e as crengas lendarias. A
segunda é a sugestao de quetodos nds, incluindo os céticos, aceitamos
ou devemos aceitar crengas politicas oriundas da filosofia politica.

Comecemos pela interpretacio de Sexto Empirico. Creio
que uma correta apreciagdo do que os céticos antigos entendiam por
“crenga” e umainterpretagdo mais adequada do X Modo de Enesidemo
permitiriam delinear melhor como o cético entende ndo somente avida
em sociedade, mas também a vida cética em sociedade. O que
podemos dizer é que o cético, no X Modo, admite que nossa vida social
é regulada por 5 fatores diferentes: regras de condutas (individuais ou
coletivas), leis, costumes, crengas miticas e concepg¢des dogmaticas.®
Entretanto, para um cético, bastam 3 desses fatores pararegularnossa
vida em sociedade: regras de condutas, leis e costumes.*® O X Modo
ndo constitui uma ampliagdo da nog¢éo de crenga e a adesao do cético
a certas crengas. Creio que devemos comparar esse modo com as
quatro observancias do critério cético para a conduta da vida e concluir
algo muito diferente. Em primeiro lugar, deve-se notar que, porum lado,
o cético suspende o juizo sobre a verdade absoluta das regras de
conduta, leis e costumes, mas, por outro, ele se guia por esses emsuas
acbes na vida cotidiana. Crengas miticas e concepgdes dogmaticas,
entretanto, s&o, porum lado, no que diz respeito & sua verdade, objeto
de suspensao dojuizo, e, por outro, sdo dispensaveis como guias para
as nossas vidas. Em nenhum momento o cético as adota como critério
de agéo. O que Sexto propde, como uma forma de vida mais feliz, é
aquela que se restringe as regras de conduta, leis e costumes. A vida
cotidiana dispensa crengas miticas e concepgdes dogmaticas.

®) Sexto Empirico (HP) |, 145-63.
® Sexto Empirico (HP) |, 23-4.
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Eu gostaria de notar uma tendéncia geral no pensamento
cético. Entendo que os céticos pretenderam expurgar o dogmatismo de
nossas vidas e, comisso, pretenderam ater-se ao minimoindispensavel.
E o que se observa, por exemplo, no relato que Plutarco oferece de
Arcesitau. Os estéicos sustentavam que a agao exigia trés coisas:
percepgao, impulso e assentimento. Por exemplo, afome é umimpulso
paracomer;temos, além disso, apercepgao damaca; e o assentimento
aidéia de que a maga alimenta permite a agdo de comera macga. Para
Arcesilau, entretanto, o assentimento é dispensavel e a acao humana
poderia ser explicada somente recorrendo ao impulso e a percepgéo:
basta veramaca para que oimpulso de comerdispare o mecanismo da
acdo de comer a maca. E também, parece-me, o caso de Montaigne,
em que ofildsofo elogia a vida dos povos do Novo Mundo, regido porum
minimo de regras, em oposi¢Ao as regras em excesso dos povos
europeus.® Também Montaigne parece entender que quanto menos
regrada for a nossa vida, tanto melhor. Haveria, assim, sugiro, uma
espécie de-minimalismo cético: expurgando nossas vidas das
complicagdes desnecessarias, causadas pelo dogmatismo, teriamos
uma vida mais simples e mais feliz.

Eugostaria de fazerumarapida observacdo sobre adistingéo
que Lessa traca entre o existente e o ndo-existente. Ainda que Lessa
suspenda ojuizo sobre o que seria o mundo dos fatos evasivos,®” tenho
aimpressdo de que ele permanece preso aidéia de um mundo existente
por oposicdo a um mundo ndo-existente. E bem verdade que esses
limites ndo sdo fixos para Lessa, mas ele talvez permanegapresoaidéia
de que o mundo inventado pelo homem e algo ndo-existente. Aqui, creio,
Lessa revela, malgré lui, uma forma de realismo metafisico, pois ele
supde que alguma coisa, por ser uma invencao ou fabulagéo humana,
ndo existe, em oposicdo a coisas que existiriam independentemente
das criagdes e fabricagdes humanas, como uma pedra seria umacoisa
existente independentemente de nés. Agora, n&o me parece correto

® Montaigne (E), capitulo XXXI, p. 202-14.
@ Lessa (2003), p.84.
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dizer que a filosofia politica € uma imitagédo de coisas inexistentes ou
ainveng¢do de um mundo possivel. O mundo humano moral e politico é
inventado e vivido pela maioria de nés sem a filosofia politica.

c) Filosofia politica, ciéncia politica e téchne politica.

Qual o papel a ser desempenhado pela filosofia politica para
qualquervida, inclusive parauma vida conforme os principios céticos e
asuspensaodojuizo? Eu gostaria de sugerir gue h&d umatensio entre
a idéia de produgao e justificagdo de crencas e invencédo de mundos
possiveis, de umlado, e doabandono da pretensao de verdade emfavor
de uma dimensao normativa das filosofias politicas, de outro.

A contribuicao particular de Lessa, para essa fundamental
questdo cética, é a de que “a tradicdo da filosofia politica pode ser
percebida como umde seus aspectos nobres, tanto no que diz respeito
a invencéo e simulagdo de crengas como no de sua disseminagio. As
linguagens da filosofia politica ocupam, ainda, um lugar central na
ativacdo e justificagao de crengcas.”®

Lessa, infelizmente, ndo exploratodas as consequiénciasda
idéia de um pluralismo dafilosofia politica. Ele contrasta esse pluralismo
como periodo anterior e posterior ao periodo moderno: tanto o periodo
medieval, quanto o pés-moderno seriam caracterizados porumunicismo,
por uma couraga restritiva. Mas em que esse pluralismo é benéfico? E
em que esse pluralismo poderia ajudar-nos em nossas vidas? Quais
crencas devemos abragar diante desse pluralismo? Parece-me gue
Lessa nédo aborda essa questdo, uma vez que a verdade das filosofias
politicas foi abandonada. Toda a questéo é a de que essas filosofias
politicas servem de principios normativos para a conduta. Mas: a) qual
principio adotar? E por que razo preferir esse projeto aquele? Lessa
menciona, de passagem, o problema da preferéncia,*® mas néo trata
desse problema, limitando-se a dizer que cada filosofia politica é
possivel. b) Umafilosofia politica deve poder serimplementada e, para

@ | essa (2003), p. 102.
® | essa (2003), p. 81-2.
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iss0, deve conter um aspecto descritivo verdadeiro ou um elemento
cognitivo adequado ao mundo. Alias, a idéia mesma de crenga remete
auma possivel verdade, ndo somente a um projeto normativo.

Para resolver o problema da preferéncia por uma filosofia
politica, talvez devamos discutir, brevemente, que tipo de filosofia
politica esta ao nosso alcance e que tipo estaria fora de nosso alcance,
umavez que recusamos o ponto de vista dogmatico. Certamente, nem
todainvencgdooufabulagaodeve seraceita e algumtipo derestricdo deve
nortear essas invengdes. A idéia de uma invencgéo, fabulagdo ou
fabricagéo néo é condenavel; o que parece sercondenavel é aidéia, que
Lessaparece aceitar, de que toda invengdo, fabula¢o ou fabricagéo é
dogmética. Umarquiteto, porexemplo, pode inventar uma novatécnica
ou um novo estilo de construir casa, ambos nunca concebidos
anteriormente. Obviamente, ndo se trata de umainvengéo dogmatica.
O mesmo poderia serdito para as crengas politicas: a suainvengao nao
é necessariamente dogmatica; ao contrario, podemos pensar em
invencdes ndo-dogmaticas.

Paraexaminarquetipo defilosofiapolitica estariaao alcance
de quem adota uma atitude ndo-dogmatica, como Lessafazemalguns
momentos de seu livro, retomemos, ainda que brevemente, a distingdo
entrefilosofia politica e ciéncia politica. Lessa opde-se a essa distingdo
eargumenta, no Ultimo ensaio, contra um critério de demarcacgao entre
filosofia politica e ciéncia politica. Estou de acordo com Lessa quanto
ainexisténcia de umcritério de demarcacéo claro e quanto a conciusao
de que devemos ignorar a filosofia politica quando fazemos ciéncia
politica. Os limites sdo cinzas e as influéncias, mutuas e benéficas.
Mas ndo se segue disso quetoda filosofia politica estaria em continuidade
comaciéncia politica. Porumiado, ja sugeri que nemtodas as maneiras
de fazer filosofia politica sdo aceitaveis, nem todas as fabricagbes,
fabulag¢bes, invengdes, simulagdes e ficgdes sao aceitaveis, de um
ponto de vista cético. Pensemos, aqui, por exemplo, em Montaigne:
uma reflexao abstrata, fora de contexto, em busca do “sistema ideal”
nao tem sentido e é preciso levar em conta habitos, leis, tradi¢cdes de
uma determinada sociedade para propor melhorias. Creio que Lessa
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endossa integralmente essa idéia e a oposicao de Carl Schmitt ao
romantismo politico é sua maneira de explorar esse viés cético.
Pensemos também em Hume e sua oposicdo & filosofia politica
contratualista: a tentativa de entender o poder a partir de um suposto
contrato social € despropositada. Lembremos, finalmente, defilosofias
politicas baseadas em uma viséo teleoldgica dos acontecimentos
histéricos. Assim, nem todas as filosofias politicas sdo aceitaveis e
seria interessante indicar quais filosofias politicas estariam excluidas
pelo pensamento cético. Filosofias politicas utopicas, contratualistas e
teleoldgicas certamente estéo fora do alcance de quem assume uma
atitude ndo-dogmatica.

Em seguida, é preciso atentar para a idéia de que o cético
pirrdnico propde uma concepgdo empirica das ciéncias, em moldes
muito parecidos aos de Hume. Até que ponto Sexto Empirico poderia
pensar uma téchne da politica? Assim como podemos observar
regularidades na medicina, naagronomia, na astronomia etc., também
seriapossivel observar regularidades na vida politicados homens? Essa
&, creio, a idéia basica de Hume ao defender uma ciéncia empirica da
naturezahumana“® e, no interior dessa, uma ciéncia politica. *' Ha uma
concepgao empiricado conhecimento da vida politica dos homens que
&, também, uma filosofia politica, mas que néo é feita nos moldes
idealista, contratualista ou teleoldgico.

Essaciéncia politica, talcomo pensada por Hume e acessivel
mesmo a um cético pirrdnico, poderia informar as crengas politicas de
um cético. Essas crencgas politicas ndo seria somente a adesao cega
as leis, tradigbes e costumes, nas quais o cético foi educado, mas
poderiam resultarem parte dessa investigagdo empirica da vida politica,
cujos resultados podem serinesperados e levara uma reorientagao do
pensamento politico do cético. Essas crengas politicas seriam
provavelmente pessoais e ndo comuns. Umceético poderia orientar suas
acdes por essas crengas, mas ndo as veria como indispensaveis para

“ Hume (T), introdugéo e (EHU), sec¢éo I.
“Y Hume (1980), passim.
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a vida em sociedade. Sua experiéncia, sua vivéncia das praticas
politicas talvez bastem para isso.

4. CONCLUSAO

Das observagbes precedentes, podemos concluir que é
possivel viver sem crengas dogmaticas, sem dar assentimento as
proposigbes que versam sobre arealidade em simesmae quevisama
revelar a verdade absoluta sobre as coisas. A fortiori, 0 cético nao tera
nenhuma crenga politica que esteja baseada ou constitua uma filosofia
politicaquebusquedefiniroqueé verdadeiramente o poder ou determinar
qual é a melhor forma de governo, independentemente dos costumes,
tradicdes, leis etc., ou dar fundamentos racionais ou absolutos da
legitimidadede umgoverno.

Em sua vida cotidiana, o cético tera crencas ordinarias, isto
é, ele reconhecera o que lhe aparece (ofendmeno), que seimpde asua
sensibilidade e entendimento. Essas crengas podem ser pessoais ou
comuns, sao irrecusaveis e moderadas. Ao admitir essas crengas, 0
céticoinsere-senavidapraticadoshomens e reconhece ofuncionamento
da sociedade em que vive, seus costumes, suas leis, suas regras. Ele
tera, provavelmente, uma experiéncia e uma vivéncia politica e, nesse
sentido, terd algumas crengas politicas, mais ou menos organizadas,
e orientara suas a¢des em conformidade com essas crengas.

Alémdisso, o cético poderatercrengaspoliticas resultantes
de uma reflexdo minuciosa e de uma investigagéo da vida politica das
sociedades. Essas crencas politicas resultam, ndo de uma vivéncia,
mas de uma refinadafilosofiapolitica,elaboradade acordo com certos
moldesempiricos. Dada a suspensdodojuizo, essa filosofia politica se
constréi como uma ciéncia empirica e nao tera certas caracteristicas
presentes emfilosofiaspoliticasdogmaticas, como aficgado deumideal
utdpico, a postulagdo de uma natureza humana (boa ou ma), de um
estado de natureza ou de um contrato social que supostamente confere
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legitimidade ao poder soberano, ou a invengdo de nexos causais
necessarios e de umateleologia que determinariam o curso e o sentido
da historia. Uma filosofia politica ndo-dogmatica nao pode ser uma
ficcao, postulagdo ou invengao dessas coisas ndo-existentes, embora
possa imaginar um mundo que supde ser melhor e propor corre¢des
factiveis a aspectos do mundo existente.
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