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RESUMO

Este texto procura analisar as principais caracteristicas da
Teoria Critica da chamada Escola de Frankfurt em um dado
momento histdrico, os anos de 1930. Positivamente, ela se
apresenta como uma teoria do conhecimento social, cujas
bases sdo a critica da economia politica e a filosofia dialética.
Negativamente, pode-se compreendé-la como um pensamento
social que ndo se configura como sociologia, sem, contudo,
definir-se como “filosofia pura”.
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ABSTRACT

This text tries to analyze the main characteristics of the Critical
Theory of the so called School of Frankfurt in a given historical
moment, the 1930s. It certainly presents itself as a theory of social
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knowledge, the basis of which is the criticism of political economy
and dialectical philosophy. It can be negatively understood as a
social thought that can not be identified as sociology, without,
however, being defined as “pure philosophy”.

Key words: Critical Theory, Traditional Theory, Idealistic
Philosophy, Dialetical Materialism.

INTRODUCAOQO

Otermo “Teoria Critica frankfurtiana™ remete ao movimento
intelectual que ficou conhecido pelo nome de Escola de Frankfurt, cuja
organizagéo institucional se deu através do Instituto para Pesquisa
Social (Institu fir Sozialforschung), sob a dire¢do de Max Horkheimer,
e emtorno do qual orbitavam conhecidos nomes, como os de Theodor
W. Adorno, Herbert Marcuse, Eric Fromm, Walter Benjamin, entre
outros. Nao é a intengao aqui tragar um detalhado histérico da Escola
de Frankfurt, tampouco levantar um debate acerca das possibilidades
mesmas de se falar em uma escola de pensamento no que se refere a
este grupo de intelectuais, pois esta tarefa ja foi realizada de forma
bastante acurada por diversos autores, como por exemplo Martin Jay?3,
Rolf Wiggerhaus* ou Paul-Lourent Assoun®.

Deformamais modesta, o presentetrabalhointentaanalisar,
emummomento histérico determinado, os anos de 1930, o esforgo, por

@ A grafia de teoria critica com as iniciais mailsculas serd utilizada sempre que se
referir especificamente a teoria critica da sociedade da Escola de Frankfurt, salvo
em caso de citagdes nas quais os autores nao procedam desta forma. A grafia de
teoria critica com iniciais mindsculas remete a uma tradigéo de pensamento mais
amplo, cujas bases, em geral, séo também marxianas.

3 JAY, M. La Imaginacion Dialéctica: Historia de la Escuela de Frankfurt y del Instituto
de Investigacion Social — 1923/1950. Madrid: Taurus Ediciones, 1974.

@ WIGGERHAUS, R. A Escola de Frankfurt: histéria, desenvolvimento tedrico,
significagao politica. Trad. Vera de Azambuja Harvey. Rio de Janeiro: DIFEL, 2002.

© ASSOUN, P-L. A Escola de Frankfurt. Trad. Helena Cardoso. S&o Paulo: Atica, 1991.
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parte daqueles pensadores, em elaborar um nucleo tedrico comum,
apesardas diferengas tematicas e de abordagem que tais pensadores
mantinham. Para abalizar esta discussado sao utilizados aqui dois
artigos fundamentais da Teoria Critica, publicados originalmente em
1937, em numeros subsequentes da Revista para Pesquisa Social
(Zeitschrift fir Sozialforschung) do Instituto: “Teoria Tradicional e Teoria
Critica”® (Traditionelle und kritische Theorie), de autoria de Max
Horkheimer, e “Filosofia e Teoria Critica”” (Philosophie und kritische
Theorie), de Herbert Marcuse, o qual € seguido de um apéndice, sob o
mesmo titulo®, de Horkheimer. Deste modo, a partir dos textos
supracitados, pretende-se abordar a questaosobre a especificidade da
Teoria Critica, ou seja, qual é seuposicionamentoem relagao a tradicao
cientifica, filosdfica e materialista dialética.

OS ANOS DE 1930: HORKHEIMER, O
INSTITUTO E SUAS PESQUISAS

MaxHorkheimerassume adiregaodo Instituto para Pesquisa
Social em janeiro de 1931, substituindo assim o diretor-fundador e
historiador Carl Griinberg, e jaem 1932 élangada a publicagio periddica
oficial do Instituto, a Revista para Pesquisa Social. Contudo, a primeira
pergunta que pode surgir a quem se dedica ao estudo do artigo “Teoria
Tradicional e Teoria Critica” € ade porqué este texto surge apenas em
1937, ou seja, por que Horkheimer resolveu escrever e publicar este

® HORKHEIMER, M. Teoria Tradicionale Teoria Critica. In: HORKHEIMER, Me ADORNO,
T.W. Textos Escolhidos. Trad. Edgard Malagodi e Ronaldo Cunha. Sao Paulo: Nova
Cultural, 1991. pp. 31-68.

M MARCUSE, H. Filosofia e Teoria Critica. In: MARCUSE, H. Cultura e Sociedade. Trad.
Robespierre de Oliveira. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1997. pp. 137-160.

® HORKHEIMER, M. Filosofia e Teoria Critica. (Apéndice). In: HORKHEIMER, M e
ADORNO, T. W. Textos Escolhidos. Op. cit. pp. 69-75.
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texto, que se torna umaespécie de “carta-programa”® da Teoria Critica
frakfurtiana, passados seis anos de sua ascensao ao cargo de diretor
e cinco anos do surgimento da revista? '

Algumas hipdteses podemserlevantadas natentativade se
responder a tal questao. A primeira delas & a de que Horkheimer, um
fildsofo, ndo pretenderia, logo de principio, criar alguma espécie de
divergéncia com os membros que ja estavam integrados ao Instituto
desde sua fundagado, os quais, em sua maioria, era composta por
economistas e socidlogos. Assim, ele teria esperado algum tempo para
dar um novo direcionamento tedrico e tematico as pesquisas do
Instituto.

Mas alguns fatos parecem tornar esta hipétese pouco
provavel. Janodiscurso de posse, Horkheimerchamava a atencao para
umadimensiofilosdficaaolado da pesquisaempiricaem uma perspectiva
global. Em suas palavras, a intencdo era a de realizar um “trabalho
planejado sobre ajustaposicao dos sistemas filosoficos e da experiéncia
empirica nateoria da sociedade” e um projeto de “organizar, a partir das
problematicas filosdficas atuais, pesquisas em que os filésofos,
socidlogos, especialistas em economia politica, historiadores e
psicélogos se reunamnumacomunidade duravel detrabalho.”* Ademais,
na nova revista do Instituto, que substituiu a anterior (Archiv fiir die
Geschichte des Sozialismus und der Arbeiterwegung), elaborada por
Griinberg, e que havia deixado de circularem 1930, os antigos membros
tiveram seu espaco reduzido, nas palavras de Wiggerhaus:

® MAAR, W. L. Marcuse: em busca de uma ética materialista. (Introdugéo). In:
MARCUSE, H. Cultura e Sociedade. Op. cit. pp. 07-35. p. 29.

(9 Nesta primeira parte deste trabalho da-se énfase ao texto “Teoria Tradicional e
Teoria Critica” pelo fato de “Filosofia e Teoria Critica”, de Marcuse, e o0 apéndice com
o mesmo titulo, de Horkheimer, serem contribuigdes ao debate que “Teoria
Tradicional e Teoria Critica” suscitou entre os membros do Instituto e neste sentido,
secundarios.

M HORKHEIMER, M. Die gegenwartige Lage der Sozialphilosophie und die Aufgaben
eines Institus fir Sozialforschung, discurso pronunciado na Universidade de
Frankfurt, em 1931. Apud, WIGGERHAUS, R. A Escola de Frankfurt. Op. cit. p. 70.
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“devido ao deslocamento do centro de gravidade do trabalho
do Instituto, da histdria da sociedade para sua teorizacdo, 0s
temas e as abordagens que até entao detinham o monopdlio
foram reduzidos e passarama ser simplesmente umcampo
de pesquisas entre outros, desempenhando apenas um
papel marginal no trabalho coletivo que era oficialmente o
nucleo do Instituto, e isso deve ter parecido uma decadéncia
e uma traigdo.?

Uma segunda hipétese que pode ser levantada para tentar
responder aquela pergunta seria a de um agravamento no contexto
soécio-politico. Em 1936, Roosevelt era reeleito nos Estados Unidos, o
que, de certa forma, significava uma confirmacgéo politica das diversas
medidas administrativas e econdmicas, conhecidas como New Deal,
tomadas pelo Estado para recuperar o pais da crise instalada com o
crack da bolsa em 1929, isto €, uma crise sistémica estava sendo
solucionada de maneira nao revolucionaria. Na Alemanha, o Nazismo,
que havia ascendido ao poder em 1933 e implantado um Estado
autoritario baseado em uma ideologia racial, aumentava suas forgas e
preparava-separaaguerradiante de umaEuroparelativamente passiva
ede ummovimento operario incapaz de confronta-lo. Na Unido Soviética
0 socialismo havia tomado caminhos completamente estranhos,
transformando-se, porumlado,emortodoxia partidariaemeraplanificagéo
econdmica, e por outro, em teoria marxista-leninista. Em 1936, sob o
comando de Stalin, deu-se inicio aos famigerados Processos de
Moscou, responsaveis pelos expurgos dos “inimigos da revolugdo”.

Estefechamentodo cenario sécio-politicodeve ser,emboa
medida, tomado em consideragdo como uma resposta a pergunta feita
anteriormente, ja que a Teoria Critica possui como objetivo central a
compreensao criticadasociedade, e se estaganha configuragdes cada
vez mais opressivas, faz-se necessario também uma manifestacao
mais urgente e definida de seu préprio programa.

(2 WIGGERHAUS, R. A Escola de Frankfurt. Op. cit. p. 72.
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Umaterceira hipétese para responder & questao de porque
Horkheimerteria escrito e publicado o texto “Teoria Tradicional e Teoria
Critica” apenas em 1937 pode ser cogitada a partir do proprio
desenvolvimento das pesquisas institucionais. Em seu ja referido
discurso de posse, Horkheimer apresenta a tematica da primeira
pesquisa do Instituto sob a sua nova diregéo, a saber: “estudar a
mentalidade social de um grupo particular, os operarios qualificados e
os empregados na Alemanha de Weimar.”"® Este primeiro projeto
deveriaseguiraquele modelo detrabalhono qual afilosofia se justaporia
a pesquisa empirica, para assim potencializaras conclusdes de ambas.
Segundo Paul- Laurent Assoun:

“este projeto ndo depende de um simples trabalho de
sociologia empirica, nem de ‘psicologia social’, pela razao
que setratamenos de testarum material dado que de aclarar
experimentalmente um problema tedrico de fundo: ‘a questao
da relagdo entre a vida econbémica da sociedade, o
desenvolvimentopsiquico dos individuos e as transformacoes
nas regides culturais”.*

Para a realizagédo desta pesquisa foram distribuidos aos
trabalhadores e empregados alemaes mil e cem questionarios e nofinal
de 1931 atotalidade deles ja havia retornado as maos dos pesquisadores
do Instituto. Apesar de reconhecer um proveito metodolégico deste
primeiro trabalho, Horkheimer acreditava que do ponto de vista dos
resultados ele carecia de uma ampliagdo da base empirica’s. Este
estudo nunca foi publicado e pode ser visto como uma primeiratentativa
(um tanto frustrada) de aproximagao entre teoria e empiria.

Umasegunda tentativade um estudo coletivo comrecursos
a pesquisa empirica foi o “Estudo Sobre Autoridade e Familia” (Studien
tiber Autoritdt und Familie), publicado em 1936. Este trabalho esta
dividido emtrés partes, sendo a primeiraumplano geral, que porsuavez

3 ASSOUN, P-L. A Escola de Frankfurt. Op. cit. p. 44.
149 ASSOUN, P-L. A Escola de Frankfurt. Op. cit. p. 44.
s Cf. WIGGERHAUS, R. A Escola de Frankfurt. Op. cit. p. 146.
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subdivide-se em outros trés textos, cujos autores sdao Horkheimer,
Marcuse'® e Fromm; “trés artigos concebidos uns em fungéo dos
outros, que poderiam também ter sido publicados num volume da
revista”, conforme afirma Wiggerhaus'”. Uma segunda parte trazendo
osquestionarios empregados e umaterceira cujo conteudo sao relatérios
bibliograficos. Aqui as dificuldades em relacionar teoria e empiria no
estudo da sociedade se tornam mais explicitos. Segundo Wiggerhaus:

“Os esbogos tedricos nao utilizavam nunca os dados
fornecidos pelos relatorios do questiondrio, dapesquisaeda
bibliografia(...). As cartas de Horkheimer e Fromm seguiram
a mesma direcdo: a pesquisa empirica e a bibliografia
especializada serviam, de certa forma, de muro atras do qual
elestrabalhavamparadesenvolverumateoria que pretendia
ser diferente da filosofia pura, mas que adotava uma atitude
cética para com as ciéncias especializadas e a pesquisa
empirica, e que ndo tinha muita certeza de conhecer seu
proprio estatuto”.'®

Assim, esta terceira hipétese, que coloca a redagao e
publicagcao do artigo “Teoria Tradicional e Teoria Critica” como uma
necessidade relacionada as dificuldades que o préprio desenvolvimento
das pesquisas do Instituto trouxeram ao estatuto de uma teoria do
conhecimento social, parece serbastante plausivel. Se 0 “Estudo Sobre
Autoridade e Familia”, publicado em 1936, levantou tal problematica,
“Teoria Tradicional e Teoria Critica”, publicado em 1937, parece tentar
dar, ao menos parcialmente, uma solucao as questdes de qual seria o

('® Em portugués, o artigo de Horkheimer pode ser conferido em: HORKHEIMER, M.
Autoridade e Familia. In: HORKHEIMER, M. Teoria Critica I. Trad. Hilde Cohn. Sdo"
Paulo: Editora Perspectiva, Edusp, 1990. pp. 175-236. Para o artigo de Marcuse, ver:’
MARCUSE, H. Estudo Sobre a Autoridade e a Familia. In: MARCUSE, H. Idéias sébre
uma teoria critica da sociedade. Trad. Fausto Guimaraes. Rio de Janeiro: Zahar
Editores, 1972. pp. 56-158.

7 WIGGERHAUS, R. A Escola de Frankfurt. Op. cit. p. 180.

" WIGGERHAUS, R. A Escola de Frankfurt. Op. cit. p. 181.
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estatuto da Teoria Critica e qual seria sua especificidade®. E certo que
Horkheimer ja vinha, ao longo dos anos trinta, publicando na Revista
textos que abordavam temas particulares da teoria critica, como sua
I6gica ou suarelagdo comahistoria®®, mas seriaem “Teoria Tradicional
e Teoria Critica” que tais problematicas se colocariam de forma mais
sistematizada.

Naverdade, talvez a grande dificuldade de Horkheimer—que
o levou a redigir “Teoria Tradicional e Teoria Critica” seis anos ap6s
assumircomo diretor do Instituto —tenha sidoamesma de alguém que,
através de processo fotografico, tenta captar a imagem de um certo
objeto em movimento, ou seja, sempre ha o risco de que tal objeto mével
aparecano instante fixo da foto de maneira disforme, distorcida. A Teoria
Critica € movimento, tanto por suas umbilicais ligagGes histdricas,
quanto por suacriticainterna. Horkheimer e Adorno afirmamde maneira
inconteste que ela “atribui & verdade um nucleo temporal, emvezde
op6-la ao movimento histérico como algoimutavel”?' e Marcuse deixa
claro que “a teoria critica é critica contra si mesmo”?2, Deste modo,
mesmo que o texto “Teoria Tradicional e Teoria Critica” se apresente
com caracteristicas ensaistas, Horkheimer procura explicitar sua
reticéncia em “fotografa-la™ “nao existem critérios gerais para a teoria
critica como um todo"®. Isto faz com que somente a convergéncia das
hipéteses anteriormente elencadas (e outras mais) possam explicar a
publicagdo de um artigo t&c importante somente em 1937. Esta ultima
citagdo também ilumina a tarefa que aqui esta sendo realizada, isto &,
“se néo existem critérios gerais para a teoria critica como um todo”, ao

' Vale lembrar que em 1938 Adorno envolve-se em uma divergéncia com Lazarsfeld
justamente acerca das dimensbes empiricas e tedricas do “Princeton Radio
Research Project’, denotando que uma certa desconfianga em relagéo a empiria
era partilhada por diversos membros do Instituto.

% Para exemplos, ver textos reunidos em HORKHEIMER, M. Teoria Critica I. Op. cit.

@ ADORNO, T. W. e HORKHEIMER, M. Sobre a nova edi¢gdo alema (nota introdutdria
de 1969). In: Dialética do Esclarecimento: fragmentos filoséficos. Trad. de Guido
Antonio de Aimeida. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Ed., 1985. pp. 09-10. p 09.

@ MARCUSE, H. Filosofia e Teoria Critica. Op. cit. p. 157

® HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e Teoria Critica. Op. cit. p. 68.
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menos sedeve tentarumesforgo para levantaralguns critérios particulares
da Teoria Critica frankfurtiana, ainda que isto soe como possibilidade.
Em suma, os textos de Horkheimer e de Marcuse, os quais serdo
discutidos a seguir, estao diretamente ligados a um mover-se histérico
e tedrico (dentro e fora do Instituto) e ndo poderiam surgir antes, assim
como nos anos posteriores a 1937 a Teoria Critica continuaria se
transformando, o que ndo deve ser, porém, visto como um abandono
completo de varios de seus conceitos e perspectivas?.

“TEORIA TRADICIONAL E TEORIA CRITICA” E
“FILOSOFIA E TEORIA CRITICA”

Em “Teoria Tradicional e Teoria Critica”, Horkheimer refe-
re-se a Teoria Critica como herdeira da critica em sentido amplo e mais
especificamente do pensamentomarxiano. Para o autor, o termocritico
significa que “é ‘critico’ ndo tantono sentido da critica idealista da razao
pura como no sentido da critica dialética da economia politica. Este
termoindica uma propriedade essencial dateoria dialética da sociedade".

E certo que nesta afirmagdo Horkheimer coloca maior
relevanciaao pensamentode Marx, o que ndo significauma negligéncia
datradigaofilosdficaidealista, motivo pelo qualdestacou-seaquio“ndo
tanto”. Na introdugdo de “Teoria Critica |”, Olgaria Matos afirma, com
muita propriedade, que a TeoriaCritica “étributériade Kante suastrés

@ Em um prefacio para a reedicdo, em 1969, de seus textos da década de 30,
Horkheimer afirma que “Esses meus ensaios filosoficos [dos anos de 1930],
reeditados aqui [Kritische Theorie — Band 1], ndo apenas exigiram, hoje [1969], uma
formulagdo mais exata, mas também estdo permeados de representagdes
econdmicas e politicas que ja ndo tém valor imediato: sua correta relagdo com o
presente exige uma reflexado diferenciada. Para isto sao uteis meus trabalhos
posteriores”. Cf. HORKHEIMER, M. Prefacio para a Reedicao. In: HORKHEIMER, M.
Teoria Critica I. Op. cit. pp. 01-05. p. 01.

HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e TeoriaCritica.Op. cit. p. 44. Nota 26. Destaque
nosso.

(25)
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criticas (...), de Hegel e sua critica dialética ao Entendimento kantiano
(...) e de Marx e suas inimeras criticas”?. Porém, para a exposi¢ao da
Teoria Critica de forma mais detalhada, acredita-se que o melhorafazer
sejaseguiromesmo caminho percorrido por Horkheimer no ensaio, ou
seja, partir de uma descri¢&o geral do que seria a teoria tradicional.

Ateoria, como ela é tradicionalmente utilizada nas pesquisas,
seria, segundo Horkheimer, uma concatenag¢éo sindptica minima das
proposicoes de um dado ramo do saber. A partir disto, desta
concatenac¢do, poder-se-ia deduzir todas as demais teorias, cujas
valida¢des estariam condicionadas a uma concordancia com os fatos
e resultados empiricos, assim, “no que concerne aos fatos, a teoria
permanece sempre hipotética [sendo a teoria] o saber acumulado de tal
forma que permita ser este utilizado na caracterizagdo dos fatos tao
minuciosamente quanto possivel™’.

Horkheimer, utilizando-se de uma metéafora de Poincaré,
compara a ciéncia, fundada neste modelo de teoria, a uma biblioteca,
na qual afisica experimental & a responsavel pelas aquisi¢des (trazendo
omaterial que enriquece o saber) e afisicamatematica pela catalogagao.
Contudo, na ciéncia dedutiva, a fisica matematica e seu trabalho de
catalogagdo, sem o qual seria impossivel a utilizagdo da biblioteca,
“apesar de toda sua riqueza”, é elevada a categoria de modelo a ser
seguido pelas demais construcoestedricas, eliminando-se as diferengas
entre asciéncias a partir dafundamentacdo nas mesma pressuposicoes.
Nas palavras de Horkheimer:

“O mesmo aparato conceptual (begrifflicher Apparat)
empregado na determinag8odanaturezainerte servetambém
para classificar a natureza viva, podendo ser utilizado por
qualquer um gque tenha aprendido o seu manejo, isto é, as
regras da deducdo, o material significante, os métodos de

@ MATOS, O. C. F. Introdugéo. In: HORKHEIMER, M. Teoria Critica I. Op. cit. pp.
XI-XXII. p. XVI.
#?n HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e Teoria Critica. Op. cit. p. 31.
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comparacao de proposicbes deduzidas com constatacdes
de fatos, etc.” 28

Para o entdo diretor do Instituto, a representagéo tedrica
acima descrita teria suas origens no pensamento cartesiano — que vai
das coisas simples as complexas — e sua tendéncia a matematizacgéo.
Assim, o modelo de dedugdo matematica € ampliado paraaciénciaem
geral e mesmo as diferencgas entre dedugio e indugéo sao, em geral,
uma questao de “posicionamento filosofico do ldgico”, ou seja, é apenas
umdiferenca de perspectiva logica frente as proposigdes:

“Para John Stuart Mill, por exemplo, elas [as proposicdes)
sdo ainda juizos empiricos (Erfahrungsurteile), indugdes;
nas correntes racionalistas e fenomenoldgicas sé&o
consideradas intelecgbes evidentes (evidente Einsichten),
enquanto amoderna axiomaética as tomacomo estipulagbes
arbitrdrias. Para a l6gica mais avangada da atualidade, que
se expressa representativamente nas Investigagbes Logicas
de Husserl, a teoria é considerada ‘como um sistema
fechado de proposigcbes de uma ciéncia’ ”*°

De qualquer maneira, esta forma de teoria possui uma
exigéncia fundamental, a ligacdo das partes deve se dar de forma a
excluir qualquer contradigo. E se seu modelo & a matematica, é
também numericamente que ela encontrara sua expressao, isto é, a
quantidade de nomes designando os elementos tedricos e os objetos
observados sdo cada vez mais exiguos.

E claro que Horkheimer sabia que as ciéncias humanas e
sociais punham em questéo tal teoria, contudo este questionamento
tinha um horizonte bastante limitado, ja que elas néo colocavam em
discussao “o significado da teoria em geral”, mas apenas a “teoria

) HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e Teoria Critica. Op. cit. p. 31. Esta referéncia
serve também para o trecho entre aspas do paragrafo anterior.

@ HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e Teoria Critica. Op. cit. p. 32. Esta referéncia
serve também para o trecho entre aspas do paragrafo anterior.
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esbogada de cima para baixo por outros” que desconhecem a
problematica particular destas ciéncias. O modelo geral de teoria
continua sendo os das ciéncias naturais. Mesmo as divergéncias entre
uma tradigdo socioldgica anglo-saxdnica, indutiva e empirica, e uma
alema, mais dedutiva e tedrica, ndo implicam em uma diferenca
substancial e profunda na representagéo e estruturacéo do pensamento
tedrico. Isto significa que haveriaumnticleo identitario entre as diferentes
perspectivas socioldgicas e destas em relagdo as ciéncias da natureza,
asaber: um matematizar, calcular e classificar®. Esta teoria tradicional
encontra, naobrade Goethe, uma descrigio precisa e emtom deironia
caustica quando Mefistéfeles, disfarcado de Fausto, descreve a um
jovemestudante o que este aprenderia ao ingressar na Universidade e
oquedeveriafazerpara serumbomaluno: “Basta abreviartudo ao mais
breve/ Classificando-o, apés, como se deve.”

Mas para Horkheimer, o principal problemadateoriatradicional
€ o seu caraterideoldgico. Ao se “despregar’ das condi¢ées histéricas
esociais, ainda que tenhacomo objeto a histéria e a sociedade, a teoria
se coisifica, isto porque a teoria em sentido tradicional n&o é capaz,
desde o principio, de internalizar a dindmica social em sua prépria
estrutura teoretica e em seus proprios conceitos. Mesmo a suarelagéo
com os dados, com o material — o momento de sua valida¢&o — ndo é
capazde superarseu aspecto reificado, pois os fatos séo, dedutivamente,

® Cf. HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e Teoria Critica. Op. cit. p. 33ss. Esta
referéncia serve também para os anteriores trechos entre aspas deste parégrafo.
Toennies, Durkheim e Weber (que teve alguma infludncia sobre Horkheimer e
Adorno) ndo passamincélumes ao olhar critico de Horkheimer. Weber, por exemplo,
teria desenvolvido, segundo Horkheimer, uma “teoria da possibilidade objetiva”. Isto
quer dizer que “pressupondo-se as circunstincias [econdmicas, politicas, culturais,
etc.] a, b, ¢, d, deve-se esperar uma ocorréncia q; desaparecendo p, espera-se
a ocorréncia r, advindo g, ento espera-se a ocorréncia s, e assim por diante. Esse
calcular pertence ao arcabougo logico da histéria, assim como da ciéncia natural.
E o modo de existéncia da teoria em sentido tradicional”. p. 35.

®" GOETHE, J. W. Fausto: uma tragédia — Primeira parte. Trad. Jenny Klabin Segall.
Comentérios e notas de Marcus V. Mazzari. Sao Paulo: Ed. 34, 2004. p. 189, versos
1.940€ 1.941. Em aleméo: Wenn Ihrlemt alles reduzieren/ Und gehérig klassifizieren.
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enformados pelateoria e, indutivamente, servemasua elaboragéo, ou
seja, o modelo tedrico é o mesmo, como j& foi dito®2.

Comistondo se deve entenderque Horkheimern&oreconheca
0s progressos materiais e técnicos conquistados pela sociedade
burguesa a partirdeste modelo teérico que rege a ciéncia: “os progressos
técnicos daidade burguesa saoinseparaveis deste tipo de funcionamento
da ciéncia™®. Mesmo em Marx e Engels tal reconhecimento ja era
explicito: “A burguesia, pelo aperfeigoamento rapido de todos os
instrumentos de produgéo, pelos meios de comunicagéo imensamente
facilitados, arrasta todas as nagbes, até mesmo as mais barbaras, para
a civilizagao™*. Na verdade, aqui se esta no cerne de uma questdo
bastante complicada: a da ideologia, mais precisamente, a da ciéncia
como ideologia. Mesmo ndo sendo o tema central deste trabalho,
aborda-la, ainda que de forma sucinta, pode ajudar nacompreensaoda
Teoria Critica.

Para Horkheimer, a teoria tradicional é a forma tipica de
estruturagéo e expresséo do conhecimento emumasociedade permeada
por uma razdo subjetiva e formal ou instrumental, cuja preocupacéo
essencial sdo os meios. Desta maneira, algo é visto como racional
quando se calculaas probabilidades e se ordena o melhor caminho para
se atingirum determinado fim, porém, esta forma de racionalidade ndo
coloca em questéo a finalidade propriamente dita. Esta razao, e sua
expressao tedrica-cientifica, centrada em problemas metodolégicos,
foram capazes de produzir avangos cientificos e tecnolégicos
consideraveis contudo, deixaram de lado uma questéo fundamental:
progresso cientifico e tecnoldgico para qué/quem? Ao nao se colocar

@2 Nas palavras do filésofo aleméo: “Na medida em que o conceito da teoria &
independentizado, como que saindo da esséncia interna da gnose (Erkenntnis),
ou possuindo uma fundamentagao a-histérica, ele se transforma em uma categoria
coisificada (verdinglichte) e, por isso, ideoldgica.”. Cf. HORKHEIMER, M. Teoria
Tradicional e Teoria Critica. Op. cit. p. 35.

® HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e Teoria Critica. Op. cit. p. 35.

®) MARX, K. e ENGELS, F. O Manifesto Comunista. Trad. Maria Lucia Como. Rio de
Janeiro: Paz e Terra, 1998. p. 15.
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estaquestao, a razao subjetiva ouinstrumental passa a ver o progresso
tecnolégico como oprogresso e recusa consideragdes ou juizos sobre
as condigdes histérico-sociais, pondo de lado uma preocupagéo como
homem, tornando-se ideolégica®. Isto faz com que a ideologia e a
ciéncia ndo se situem em pdlos opostos, ou melhor, o problema da
ideologia é algo mais profundo do que rera manipulag&o ou distorgao
dasidéias, ndo podendo ser resolvido comumrecurso aciéncia. Assim,
aciéncia—fundamentada naquelateoria tradicional —e a sua aplicagao,
a tecnologia, ja séo ideoldgicas, justamente por reivindicarem uma
suposta neutralidade.

Como Leandro Konder afirma, o proprio Marx, ao longo dos
seus escritos, foi refinando seu conceito de ideologia, passando a
considera-lo mais do que uma simples “falsa consciéncia”: “para ele
[Marx], a ideologia — no essencial — era a expresséo da incapacidade
de cotejar as idéias com o uso histérico delas, com a insergao pratica
no movimento da sociedade”®. E neste sentido que, para Horkheimer,
atradicaoteérica-cientifica seriaideoldgica: através da sua “neutralidade”,
danegagdo de suas dimensdes histéricas e extratesricas, ela contribuiria
para a reprodugéo das condi¢bes dadas. A imparcialidade torna-se

@) Uma citagdo de Eclipse da Razéo pode esclarecer a questéo: “De acordo com tais
teorias o pensamento serve a qualquer empenho, bom ou mau. E instrumento de
todas as a¢des da sociedade, mas ndo deve tentar estabelecer os padrdes da vida
individual ou social, que se supde serem estabelecidos por outras forgas. Tanto
em discussbes laicas quanto no debate cientifico, a razao vem sendo comumente
considerada uma faculdade intelectual de coordenagéo, cuja eficiéncia pode ser
aumentada pelo uso metédico e pela remogéo de quaisquer fatores néo intelectuais,
tais como as emogdes conscientes ou inconscientes. A razéo [em sentido
substantivo] jamais dirigiu verdadeiramente a realidade social, mas hoje esta tao
completamente expurgada de quaisquer tendéncias ou preferéncias especificas
que renunciou, por fim, até mesmo & tarefa de julgar as agdes e os modos de vida
do homem. Entregou-o0s a sang&o suprema dos interesses em conflito aos quais
nosso mundo parece estar realmente abandonado.”. Cf. HORKHEIMER, M. Eclipse
da Razdo. Trad. Sebastido Uchoa Leite. Sdo Paulo: Centauro, 2002. p. 18.

©8 KONDER, L. A Questdo da Ideologia. Sao Paulo: Companhia das Letras, 2002.
p. 40.
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parcial e mesmo recusando seu vinculo social, a teoria tradicional, com
sua pretenso neutral e seu modus operandi, é ela propria produzida
socialmente, isto &, “tanto quanto ainfluéncia da matéria sobre a teoria,
aaplicagdo dateoriaao material ndo é apenas um processo intracientifico,
mas também um processo social”¥.

A Teoria Critica, por sua vez, coloca sempre em primeiro
plano o homem em suas relagées sociais (em sentido amplo, mesmo
anatureza, para Horkheimer, € social®®) ndo apenas como seu objeto,
como ocorre a certas ciéncias sociais pautadas na teoria tradicional.
Comiisto quer se dizer que a Teoria Critica é conscia de que a historia
perpassa todos os momentos do conhecimento, de que ela esta
presente no sujeito cognoscente, na maneira de se conhecer e nos
objetos e fatos percebidos. A triade sujeito-teoria-objeto € permeada,
sob todos os aspectos, socialmente. E por reconhecer esta dimenséo
histérica que a Teoria Critica é pensamento na contradigéo e néo na
unidade pacifica e falsa da teoria tradicional.

Para Horkheimer, a teoria tradicional, desde Descartes,
mantém a ilusdo ideoldgica da identidade entre sujeito e objeto, entre
razao e realidade, entre conceito e fato. Esta identidade, que ocorre no
polo do sujeito pensante e que significa a unidade conceitual das
contradicdes, s6 pode estabelecer-se quando, justamente, o
conhecimento se retira da praxis social, adquirindo aquela pretensa
independéncia. Na Teoria Critica, ndo s6 seu objeto é a sociedade,
como ja foi afirmado, mas também o seu sujeito é permeado por e
inserido em processos histéricos contraditérios, diferenciando-se doeu
ensimesmado e autbnomo da teoria tradicional:

©) HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e Teoria Critica. Op. cit. p. 36. Horkheimer
demonstra como, por exemplo, a adogéo do sistema copernici ano constituiu-se
menos por desenvolvimentos internos da teoria do que por processos sociais.

@8 “Mesmo quando se trata da experiéncia com objetos naturais como tal, sua
naturalidade é determinada pelo seu contraste com o mundo social, e nesta medida
dele depende.”. Cf. HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e Teoria Critica. Op. cit.
p. 40.
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‘ele [0 pensamento critico] considera conscientemente
como sujeito a um individuo determinado em seus
relacionamentos efetivos com outros individuos e grupos,
em seu confronto com uma classe determinada, e, por
ultimo, mediado por este entrelagamento, em vinculagdo
comotodo social e a natureza. Este sujeito ndo é um ponto,
como oeudafilosofia burguesa; sua exposicdo (Darstellung)
consiste na construgdo do presente historico. Tampouco o
sujeito pensante é o ponto onde coincidem sujeito e objeto
edonde se pudesse extrair porisso um saberabsoluto. Esta
aparéncia, daqual oidealismo temvivido desde de Descartes,
é ideologia em sentido rigoroso; a liberdade limitada do
individuo burgués aparece nafigura de liberdade e autonomia
perfeitas. (...) No pensamento sobre o homem, sujeito e
objeto divergem um do outro; sua identidade se encontra no
futuro e ndo no presente. O método que leva a isso pode ser
designado clareza, de acordo comaterminologia cartesiana,
mas esta clareza significa, no pensamento efetivamente
critico, ndo apenas um processo Idgico, mas também um
processo histdrico concreto.™®

A critica radical ao modelo identitario € uma das principais

caracteristicas da Teoria Critica proposta por Horkheimer e, segundo
Stephen Bronner, uma singularidade em relacéo aos outros pensadores
de tradicdo marxista:

“A ‘identidade’ entre a raz&o e a realidade, incrustada na
racionalidade cientifica, tornou-se inimiga dessa nascente
‘teoria critica’, precisamente porque esta procurava analisar
08 processos que constituiam a totalidade dada junto com
suas possibilidades reprimidas de mudanca emancipatoria.
A crenca na ndo-identidade entre sujeito e objeto viria a
fornar-se a marca registrada da teoria critica, distinguin-

©% HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e Teoria Critica. Op. cit. p. 46.
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do-a ndo s6 do marxismo como também do pensamento de
Korsch e Lukécs.™

Assim, ao considerar a praxis social como elemento
constitutivo da Teoria Critica, tanto em seus conceitos quanto na
relagdo destes com os fatos, as tensées e contradi¢des da histéria ndo
sdo camufladas porum conhecimento identitario, pelo contrario, devem
ser explicitas e suas superacdes devem ser buscadas na realidade
concreta. Isto significaque para a Teoria Critica o conhecimento é mais
do que registrar e organizar fatos, € mais do que catalogar as obras de
uma biblioteca. A realidade n&o é racional, porém deve ser trazida a
razao, o dado deve ser apreendido também “em suas possibilidades
reprimidas”. Deste modo, a conexao do pensamento com aexperiéncia
na Teoria Critica vai além de um materialismo vulgar, no qual o fato
nao é questionado. Seu materialismo é critico, mas, para sé-lo,
deve resguardar uma dimensdo transcendente — a da razdo nao
realizada —em relagédo ao dado.

Agui a Teoria Critica se encontra em um ponto especifico
entre 0o materialismo e a filosofia, ponto onde aquilo que é e aquilo que
pode e deve ser surgem atraves de um pensamento dialético forte. O
texto de Marcuse, “Filosofia e Teoria Critica” e o apéndice hombnimo de
Horkheimer intentam justamente aclarar tal ponto, ou seja, discutem a
importancia da filosofia em um pensamento materialista, tentando,
ainda, resgatar o pensamento marxiano de um economicismo raso.
Este posicionamento da Teoria Critica e sua relagao com os fatos foi
definido por Marcuse de maneira bastante direta, quando este afirma
que:

“% BRONNER, S. E. Da teoria critica e seus tecdricos. Trad. Tomas Bueno e Cristina
Meneguelo. Campinas: Papirus, 1997. p. 98. Para Paul-Laurent Assoun, “a tese
filosdfica fundamental da ‘Teoria Critica’ é a rejeicdo da ‘teoria da identidade™,
contudo ele lembra que tal rejeicdo ja estava, de certa maneira, presente nos
chamados hegelianos de esquerda. Assoun também ressalta que os membros da
propria Escola de Frankfurt enfatizaram esta questdo de forma variada, sendo, por
um lado, Marcuse quem menos a teria problematizado e, por outro, Adorno quem
a criticou com mais afinco, levando-o a dialética negativa. Cf. ASSOUN, P-L. A

Escola de Frankfurt. Op. cit. p. 23ss.
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“Desde o inicio [anos de 1830 e 1840], ela [a teoria critica]
foi mais do que mero registro ou sistematizacdo de fatos,
confrontando a ma facticidade com suas melhores
possibilidades. Como a filosofia, ela opbe-se a justica da
realidade, opbe-se ao positivismo satisfeito. Entretanto,
diferentemente da filosofia, sempre extrai seus objetivos a
partir das tendéncias existented do processo social.™

Mas aqui pode surgir uma pergunta: Horkheimer ndo havia
dito que a filosofia, em sua tradi¢é@o idealista, era ideoldgica, pois
promoveria uma unidade das contradi¢des no Ambito do sujeito? Sim,
este caraterdoidealismo é o que se pode chamar de afirmativo, porém,
como filosofia ligada & uma razao objetiva, o idealismo também possui
um carater negativo, com o qual a Teoria Critica se relaciona. Desta
forma, Teoria Critica e filosofia transcendem a materialidade dada,
ambas diferindo, assim, daquele materialismo vulgar pautadoemuma
teoria tradicional que é expressdo do conhecimento de uma razéo
subjetiva (o “positivismo satisfeito”) ou instrumental (o pragmatismo)*,

@ MARCUSE, H. Filosofia e Teoria Critica. Op. cit. p. 145.

2 Apesar de seu carater identitério, a filosofia idealista n&o cai em um relativismo
completo, como ocorre na teoria tradicional da ciéncia, por isso esta filosofia
consegue falar contra a materialidade dada, porém, como ja foi dito, como idealismo
“ele possui um duplo papel caracteristico [afirmativo e critico]: opor-se tanto ao
verdadeiro materialismo da teoria critica da sociedade quanto ao falso materialismo
da préxis burguesa. No idealismo o individuo protesta contra 0 mundo, na medida
em que ele mesmo e 0 mundo podem ser livres no pensamento.”. Cf. MARCUSE, H.
Filosofia e Teoria Critica. Op. cit. p. 143. Apesar de diferentes, as racionalidades
atuantes nateoria tradicional possuem uma caracteristica comum, uma incapacidade
em podr seus objetivos e questionar os fins: “No aspecto formalista da razéo
subjetiva, sublinhado pelo positivismo, enfatiza-se a ndo-referéncia a um contetdo
objetivo; em seu aspecto instrumental, sublinhado pelo pragmatismo, enfatiza-se
a sua submissao a contetdos heterdnomos. A razao tornou-se algo de inteiramente
aproveitado no processo social. Seu valor operacional, seu papel no dominio dos
homens e da natureza tornou-se o Unico critério para avalia-la. Os conceitos
eliminaram o incdmodo de enumerar qualidades e servem melhor assim para
organizar o material de conhecimento. Sdo pensados como simples abreviagdes
dos itens a que se referem. Qualquer uso dos conceitos que transcenda a
sumarizagao técnica e auxiliar dos dados factuais foi eliminado como um dltimo
vestigio de supersticdo.”. Cf. HORKHEIMER, M. Eclipse da Razdo. Op. cit. p. 29.
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ATeoria Critica éimprescindivelir paraalém da materialidade dada, da
“mafacticidade” da sociedade burguesa e suas contradi¢ées, porém e
diferentemente da filosofia idealista, tal transcendéncia ¢ uma
possibilidade histdrica e ndo uma realizagdo no eu pensante ou no
espirito. Para os tedricos criticos € na materialidade social que arazao
deverealizar-se. ConformeMarcuse, de Descartes a Hegel (passando
por Leibniz, Kant e Fichte) o idealismo havia colocado a razdo em uma
condi¢do aparente:

“A razdo € apenas a aparéncia (Schein) da racionalidade
nummundo semraz&o, e aliberdade apenas aaparénciado
serlivre na ndo-liberdade universal. A aparéncia ocorre na
medida emque oidealismo forinteriorizado: razgo eliberdade
tornam-se tarefas que o individuo tem de cumprir em si
mesmo e pode cumprir em quaisquer relagbes exteriores
que possa encontrar”®

Contudo, é o préprio conceito de razdo da filosofia em geral
e particularmente do idealismo que a Teoria Critica preserva e toma
como seu. Namedidaem que arazao foipensada como a reconciliagdo
das antiteses (sujeito e objeto, esséncia e aparéncia, pensamento e
ser, etc.), garantindo a autenticidade do ser, afilosofia demonstrou que
o ente ndo é racional na sua imediatidade, mas antes deve ser trazido
arazdo. Istosignificaque arazao representa a possibilidade superiordo
homem e do ente mesmo, pertencendo-se ambas reciprocamente. Na
razao como substancia hegeliana o mundo torna-se conceito e tudo

“IMARCUSE, H. Filosofia e TeoriaCritica. Op. cit. p. 140. Horkheimer ja havia afirmado,
conforme citagdo anterior, que “esta aparéncia, da qual o idealismo tem vivido desde
de Descartes, € ideologia em sentido rigoroso”. Da-se a entender que em “Filosofia
e Teoria Critica” Marcuse tenta minimizar a contundéncia desta afirmagao de
Horkheimer. Sem negar esta condi¢do aparente de razdo, Marcuse afirma (como
sera aqui explicado no paragrafo subseqtiente) que “ela [a filosofia idealista] ainda
é, ja pelo simples conceito de razédo, mais do que ideologia. [e que] Ha inumeras
doutrinas filosoficas que sdo meramente ideologias e, enquanto ilusdo sobre as
situagdes sociais relevantes, se inserem de boa vontade no aparato de dominagao
do todo. A filosofiaidealista da razao ndo pertence aisto”. Cf. MARCUSE, H. Filosofia
e Teoria Critica. Op. cit. p. 142.
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aquiloque contradigaarazaodeve sersuperado*t. Para a Teoria Critica
o mundo também deve tornar-se conceito, contudo, como afirmado
anteriormente, sua perspectiva materialista dialética faz com que esta
possibilidade superior seja realizada na praxis social. Os tedricos
criticos consideram o conhecimento correto como aquele que explicite
tanto as contradi¢des existentes na sociedade dada como também
suas possibilidades sociais de superacio, por isto a efetivacdo da
razdo, “a realizagédo das possibilidades, depende da luta histérica™®.
Segundo Horkheimer:

“A teoria critica na formagéo de suas categorias e emtodas
as fases de seu desenvolvimento, segue conscientermente
0 interesse por uma organizagdo racional da atividade
humana: clarificar e legitimar esse interesse é a tarefa que
ela confere a sipropria. Pois para a teoria critica ndo se trata
apenas dos fins como sdo apresentados pelas formas de
vida vigentes, mas dos homens com fodas as suas
possibilidades. E nesse sentido que ateoria critica preserva
a heranga néo so do idealismo alemao, mas da propria
filosofia™®

E com esta heranca filoséfica que os pensadores da Teoria
Critica se voltariam contra um certo economicismo cientificista e
mecanicista que havia se tornado comum ao materialismo da teoria
critica (em sentido amplo) nas primeiras décadas do século XX (claro
que havia excegdes, como Korsch e Lukdacs), ou seja, 0s tedricos
criticos frankfurtianos pretendiam reativar a dimenséo filoséfica da
critica da economia politica, sem comisso leva-la a uma “filosofia pura”.
Para Marcuse, é justamente nos conceitos econdmicos do materialismo
dialético que a filosofia aparece, o que ocorre por causa da sua
pretensao de totalidade explicativa dos homens e de seu mundo a partir
do social, isto &, a Teoria Critica € mais do que economia, no sentido

“4 Cf. MARCUSE, H. Filosofia e Teoria Critica. Op. cit. p. 138 e 139.
“5 HORKHEIMER, M. Filosofia e Teoria Critica. (Apéndice). Op. cit. p. 74.
“% HORKHEIMER, M. Filosofia e Teoria Critica. (Apéndice). Op. cit. p. 70.

Phrénesis, Campinas, v.7,n?1,p.73-100, jan./jun., 2005



93

ATEORIA CRITICA FRANKFURTIANA EM SUA ESPECIFICIDADE: UMA POSSIBILIDADE

de uma ciéncia especializada, na medida em que se interessa pela
sociedade comoumtodo®’. Assim, a Teoria Critica situa-se precisamente
naconvergéncia da critica da economia politica e da filosofia dialética“*®.
E neste sentido que Horkheimer afirma que:

“Ao contradrio da atividade cientifica nas disciplinas modernas,
a teoria critica da sociedade, mesmo quando critica da
economia, permanece filoséfica. [Mas] ndo é tanto um
objeto filosdfico particular que caracteriza a diferenga entre
teoria critica e observacbes especializadas, mas € a
considera¢do das tendéncias da sociedade global que é
decisiva, mesmo nas suas ponderacfes mais abstralas,
I6gicas e econbmicas.”*®

Isto ndo quer dizer que a Teoria Critica frankfurtiana nao
reconhega a importancia do fator econémico na sociedade capitalista.
Pelocontrario, elasabe que a“criticatem que focalizara causaprimeira
da miséria, a economia™?®, Porém, para os pensadores vinculados ao
Instituto (em divergéncia ao socialismo da entdo URSS e seus tedricos
oficiais) a sociedade futura, baseada na razao, ndo pode ser pensada
somente pela sua economia, o que significa, por exemplo, que a
proposta de uma sociedade socialistanéo € mera questao de planificagéo
econbmica; esta € importante, mas ndo € em si garantia de uma
coletividade na qual o homem e as coisas possam realizar suas
possibilidades, por isto os conceitos econdmicos da Teoria Critica
devemserdeterminados, desde do principio, poruma preocupagao com
aliberdade e afelicidade, ou seja, a planificagao econdmica so é critica

“n Gf. MARCUSE, H. Filosofia e Teoria Critica. Op. cit. p. 137.

“® Cf. Cf. MARCUSE, H. Para a Critica do Hedonismo. In: MARCUSE, H. Cultura e
Sociedade. Op. cit. pp. 161-197. p. 181. Nota 18. Os intelectuais ligados ao Instituto
sempre preferiram o uso do termo Teoria Critica para designar suas perspectivas.
O cognome de Escola de Frankfurt surge apenas nos anos 50 e é dado por
comentadores exteriores ao Instituto.

“ HORKHEIMER, M. Filosofia e Teoria Critica. (Apéndice). Op. cit. p. 71.

#9 HORKHEIMER, M. Filosofia e Teoria Critica. (Apéndice). Op. cit. p. 72.
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aeconomia politicaburguesa se aquela preocupacéo for suafinalidade,
do contrario o materialismo se torna economicismo®*.

Aos tedricos criticos frankfurtianos “a organizacgao racional
da sociedade é mais do que uma nova forma de economia regulada”?2.
Este “mais” refere-se, teoricamente, a dimenséo filoséfica da Teoria
Critica, que da a ela um excedente frente aos fatos dados e a anélise
econdémica em sentido estrito, colocando énfase na liberdade e na
felicidade. Na Ambito pratico, significa a superagéo da determinagéo
econdmica sobre a totalidade da existéncia humana, invertendo esta
relagdo. A mera abolicdo da propriedade individual (estatizagédo) e o
aumento da produgdo ndo levam, necessariamente, & liberdade e
felicidade. Para Marcuse:

“Ndo que o processo de trabalho seja regulado
planificadamente, mas sim que o interesse determine a
regulamentagéo; se nesse interesse aliberdade e a felicidade
das massas forem preservados, entdo torna-se importante.
O descuido desses elementos retira da teoria [critica] algo
essencial: elimina daimagem dos homens liberados a idéia
de felicidade pela qual se deve diferenciar [a organizagao
social racional futura] de todas as humanidades até hoje.”

Assim, a filosofia garante a Teoria Critica sua verdade em
sentido profundo, a qualamantémindependente dos fatos, dos desvios
tedricos que levam ao economicismo e dos caminhos e descaminhos
da pratica critica de um grupo ou classe social. E claro que a Teoria
Critica parte de fatos presentes e da organizacdo econdmica vigente,
contudo, sua verdade, que fundamenta-se nos conceitos de razao,

59 Marcuse afirma categoricamente que “ha sobretudo dois momentos que vinculam
o materialismo a correta teoria da sociedade: a preocupagao em torno da felicidade
dos homens, e a convicgdo de que esta felicidade seja conseguida somente
mediante uma transformagao das relagbes materiais de existéncia.”. Cf. MARCUSE,
H. Filosofia e Teoria Critica. Op. cit. p. 138. Cabe lembrar que, segundo Marcuse,
para o conceito de razédo convergem o de liberdade e o de felicidade.

52 MARCUSE, H. Filosofia e Teoria Critica. Op. cit. p. 146.

53 MARCUSE, H. Filosofia e Teoria Critica. Op. cit. p. 146.
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liberdade, felicidade, diz respeito a uma sociedade futura, da qual ndo
pode extrair fato algum. Desta forma, estes conceitos transcendem o
condicionamento social e por este motivo, segundo Horkheimer,
“transformarateoria critica da sociedade em sociologia &, por principio,
umempreendimento problematico™. E conforme Marcuse: “asociologia,
que se ocupaapenas com o condicionamento, ndo tem nada a vercom
averdade; sua ocupacao, Util de varias maneiras, falsifica ointeresse e
o objetivo da teoria critica”s,

Noquedizrespeitoaciénciaeconémica, averdade da Teoria
Criticatambém a ultrapassa, ndo criando identidade com seu objeto, a
economia politica. Para Horkheimer “a teoria critica nunca criou raizes
naciéncia econdémica. A dependéncia do politico frente ao econémico
foiseu objeto, e nunca seu programa”s. E segundo Marcuse “o elemento
filosofico da teoria [critica} € uma forma de protesto contra o novo
‘economicismo’: contra o isolamento das lutas econdémicas, contra a
separagéo conservadora da economia politica™”.

Quanto a relagéo da Teoria Criticacom um grupo ou classe
social, elan&o € de submissdo da primeira frente 2 segunda. A verdade
da Teoria Critica diz respeito a totalidade humana e mesmo que as
forgas sociais que deveriamrealiza-la fracassem, sua verdade persiste.
Marcuse coloca a possibilidade destas forgas sucumbirem, e ele préprio
argumentaque:

“Tanto menos por isso a verdade da teoria [critica] seria
refutada, quanto mais ela aparecesse sob nova luz e
esclarecesse novos lados e partes de seu objeto. Muitas
exigéncias e referéncias da teoria [critica] adquirem uma
importancia modificada. A fungdo modificada da teoria,
da-lhe um intenso caréter de ‘teoria critica’. Sua critica diri-

#4 HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e Teoria Critica. Op. cit. p. 66.

%8 MARCUSE, H. Filosofia e Teoria Critica. Op. cit. p. 153.

#9 HORKHEIMER, M. Filosofia e Teoria Critica. (Apéndice). Op. cit. p. 74.
%7 MARCUSE, H. Filosofia e Teoria Critica. Op. cit. p. 157.
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ge-se também contra o desvio de suas plenas exigéncias
econbmicas e politicas nos muitos lugares onde dela se
reivindicam. Essa situagdoobrigaa teoria[critica] novamente
a uma énfase aguda da preocupacéo, contida em toda sua
andlise, pelas potencialidades dos homens, pela liberdade,
felicidade e direito do individuo’®

’ E neste mesmo sentido que Horkheimer afirma que “nesta
sociedade tampouco a situagdo do proletariado constitui garantia para
uma gnose correta”™®, isto €, o conhecimento critico ndo é,
necessariamente, umderivadodireto da posigdo em que se encontra,
na estrutura social, uma certa classe, cujos interesses também devem
ser avaliados — se for o caso negados — pelo tedrico critico.

Contudo, esta verdade transcendente da Teoria Criticanao
deve ser entendida como um abandono da perspectiva materialista ou
histdrica. Os intelectuais frankfurtianos nao sao ingénuos para ignorar
quetodateoria é determinadahistoricamente, mas isto nao significaque
eladeva se submeter as condigdes que a determinam. Assim, segundo
Paul-Laurent Assoun, faz-se sentir a influéncia marxiana na Teoria
Critica, ja que a critica €, em Marx, uma instancia de julgamento da
propria historia presente frente a suas possibilidades, sendo o mais

% MARCUSE, H. Filosofia e Teoria Critica. Op. cit. p. 144. Nesta passagem fica claro
que para os pensadores frankfurtianos o fracasso da classe revolucionaria nédo
significa o desaparecimento da verdade da Teoria Critica, pelo contrario, a verdade
encontraria na teoria um abrigo seguro a espera de um momento propicio para ser
posta em pratica. Esta “fuga” para a teoria ocorre, em graus variados, em quase
todos os pensadores ligados ao Instituto e tende a ser cada vez mais forte conforme
os préprios desenvolvimentos do capitalismo industrial nas décadas seguintes a
Segunda Guerra Mundial, os quais demonstraram uma incrivel eficiéncia em cooptar
os interesses do proletariado. Ou seja, os pensadores frankfurtianos ndo
compartilham plenamente da afirmagao de Marx de que “a existéncia de idéias
revoluciondarias em uma determinada época ja supde a existéncia de uma classe
revolucionaria.” Cf. MARX,K.e ENGELS, F. A /deologia Alema. Trad. Luis C.de Costa
e Castro. Sao Paulo: Martins Fontes, 1998. p. 49.

59 HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e TeoriaCritica. Op. cit. p. 48.
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importante aquela “histéria que esta em via de ser feita”®. Para o
materialismo dialético e sua herdeira, a Teoria Critica, criticar é julgar,
diferentemente do materialismo positivista. Seu juizo é existencial, em
sentido amplo. Conforme Horkheimer, “a teoria critica afirma: issondo
tem que ser necessariamente assim, os homens podem mudar o ser,
eascircunstancias ja existem™'. Acritica esteve, desde de Kant, ligada
a questdo da possibilidade® e pode-se dizer que para a Teoria Critica
a histéria € campo da existéncia possivel e é nela, na existéncia
possivel, “nahistoriaque estdemviade serfeita”, queresidesuaverdade
€ por isso seu aspecto transcendente ou filoséfico.

CONCLUSAO

As dificuldades encontradas pelos tedricos criticos do
Instituto para Pesquisa Social em relacionar teoria e empiria, refletidas
em seus trabalhos coletivos dos anos 30, demonstram, em boa parte,
esta posigao intelectual que a um s6 tempo se mantém firmemente
materialista, mas que insiste em uma verdade para além dos fatos
dados. O tedrico critico deve teimar neste ponto, o qual €, de maneira
geral, o da distingdo entre aparéncia e esséncia®. A mera coleta de
dados nao garante um materialismo correto, assim como a analise
destes dados a partir de uma concepg¢dao tradicional de teoria ndo diz
respeitoa verdade, pois esta sé pode surgirde umaccritica, danegacéao
dosfatos dados emdirecaoasuasmelhores possibilidades, emdirecao
a realizagao histdrica da razao. Assim, os conceitos da Teoria Critica
s80 mais do que termos explicativos e por isto lhes faltam dados

®9) ASSOUN, P-L. e RAULET, G. Marxismo e Teoria Critica. Trad. Nemésio Salles. Rio
de Janeiro: Zahar Editores, 1981. p. 37.

©®" HORKHEIMER, M. Teoria Tradicional e Teoria Critica. Op. cit. p. 58. Nota 56.

2 Cf. Assoun, P-L. e Raulet, G. Marxismo e Teoria Critica. Op. cit. p. 29.

©3) “A teimosia, que vem de se apegar a verdade contra todas as aparéncias, tem dado
lugar, na filosofia, hoje, a extravagancia e ao oportunismo sem pudor. Na teoria
critica, a teimosia foi mantida como a auténtica qualidade do pensamento filoséfico”.
Cf. MARCUSE, H. Filosofia e Teoria Critica. Op. cit. p. 145.
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capazes de serem apreendidos em questionarios de tipo sécio-econd-
micos, por exemplo. Desta forma, ela recorre ao legado conceitual
filoséfico na defesa de sua verdade, que desde o principio de suas
andlises sociais surgem como obijetivos finais: razao, liberdade e
felicidade. Segundo Marcuse:

“O debate da teoria critica com a filosofia esta interessado
no conteudo de verdade dos conceitos e problemas
filosdficos: pressupbe que a verdade esteja efetivamente
contida neles. [Porém] seu conteudo de verdade, que
excede o condicionamento social, ndo pressupbe uma
consciéncia eterna, que constituia consciéncia individual do
sujeito transcendental. Pressupde, antes, somente aqueles
sujeitos historicos particulares, cuja consciénciase expressa
nateoriacritica. Somente para esta este contelido ‘excedente’
pode tomar-se evidente em sua verdade efetiva. A verdade,
que se conhece na filosofia, ndo € reduzida as relagbes
sociais existentes. Isto seria 0 caso numa configuracdo da
existéncia, na qual a consciéncia ndo estivesse mais
dissociada do ser e na qual, da racionalidade do ser
histdrico, pudesse surgiraracionalidade do pensamento”.®

Seaverdade excede asituagao histdrica é porque até entao
a histdria é falsa. Explicitar as possibilidades de realizagdo de uma
histéria verdadeira e denunciar suafalsidade presente, eis os principais
objetivosda Teoria Critica.
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