AS CONCEPCOES DE JUSTICA
SEGUNDO PLATAO E RAWLS
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“...Zeus, temeroso pornossa espécie ameagada de extingéo,
envia Hermes para trazer aos homens o pudor e a justica, a fim de que
houvesse nas cidades harmonia e lagos criadores de amizade. Entéo,
Hermes pergunta a Zeus de que maneira deve concederaos homens o
pudore ajustica: ‘Devo distribui-los como foi feito com as outras artes?
Aquelas foram repartidas da seguinte maneira: um tnico médico é o
bastante para muitos leigos; 0 mesmo acontece com 0S outros
artifices. Assim também devo estabelecer a justiga e o pudor na raca
humana ou devo reparti-los entre todos?’- ‘Entre todos’, disse Zeus, ‘e
que cada um receba a sua parte, pois as cidades ndo poderiam
sobreviver se alguns apenas fossem deles providos, como acontece
com as outras artes; além disso, estabeleceré esta lei em meu nome:
que todo homem incapaz de compartilhar do pudore dajustica deve ser
entregue a morte, por ser um flagelo para a cidade” . Ao analisarmos
o tema da justica em Platdo e Rawls evocamos o mito do didlogo
Protagoras de Platdo como inspirag&o para a pretens&o presente neste
trabalho, a saber, a origem da questio da justica na histéria das
sociedades.
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Iniciaremos a analise da justica em Platdo através do
didlogo A Republica, que chegou até ndés comuma duplicidade em seu
titulo, ora vista como Politéia ou o Estado, ora como Res publicaouDa
Justica. Taltexto poderiaserinterpretade comoumtratado exclusivamente
relativo a ciéncia politica ou jurisprudéncia, mas néo deve ser visto
apenas sob este angulo, apesar de demonstrar grandemente os
caminhos quelevam areflex&opolitica. Suariqueza estanaapresentacéo
de uma filosofia do Homem, na qual a discussédo do seu modo de
proceder é tema central, bem como a ética que permeia todo o texto,
misturando-se a problemética do conhecimento do que é profundamente
verdadeiro e bom. A procura pela exceléncia do conhecimento da
Verdade e do Bem s&0 temas necessarios para a determinagéo ética
platénica a qual da repostas as questdes de sua época. Rousseau
interpretou esta obracomo um verdadeiro tratado sobre aeducagédo do
homem, mas na verdade podemos vé-la também através de outros
tratados desenvolvidos ao longo de obra tdo extensa. Apesar de A
Republica ter tantas possibilidades interpretativas, nossa delimitagéo
tematica sera sobre as teorias da justi¢a apresentadas no texto para,
posteriormente, podermos comparar com o conceito de Rawls em Uma
Teoria da Justicaeno Liberalismo Politico. Ainteng&o aqui é demonstrar
como a obra platdnica é fundamental para qualquer estudo sobre a
justica, bem como John Rawls se aproxima e distancia da visdo grega
de justica.

Na obra platdnica o principio que rege a vida social justa esta
ligado & ordenacéo dos cidad&os ao prestar servicos ou a fazer o seu
trabalho, isto significa que é fundamental para a cidade que cada um
faga o que lhe é devido, sem acumular qualquer outra tarefa. Platéo
esclarece esta dimenséo de justigca quando diz “que a cidade era
justa pelo fato de cada um executar nela a sua tarefa especifica™,
ao referir-se as tarefas das classes sociais. Em seguida, continua
apresentando a necessidade de ndo apenas os individuos das classes
procederemdestaforma, mastambém as classes comoumtodo: “cada

@ Republica, 441d
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umade suas partes que desempenhasuatarefa, serajusto e executara
oquelhecumpre”.® O conceito ideal de justi¢a, em Platdo, esta atrelado
a problematica da alma humana, mas ndo abordaremos este assunto
tdo fundamental aqui; lembramos todavia que a questdo da alma, da
reminiscéncia e daimortalidade devera sempre ser considerada como
fundamento a questdo da justica em Platéo.

Acompreens&o corrente de justica sempre esti atrelada ao
que consideramos e compreendemos como universal. Tratar aquestao
da justica em Platdo a partir de um ponto de vista igualitario n&o é
possivel, pois ndo admitir a diferenga entre os homenslevaaumaviséo
incompleta de justica. A incompletude conceitual aparece porque se
instala no conceito ou entendimento de justica uma solugdo que néo
leva em conta a diferenca. O conceito de justiga deve levar em conta o
todo e ndo apenas cada um dos membros da comunidade. Esta
diferenga sempre deve estar prevista na compreensé&o sobre justica, que
a partir da diferenciag&o individual e da particularidade da situagéo
sobrepde o que éjusto paraotodo. Paraentendermos mais concisamente
esta problematica voltaremos ao elemento grego desta discussao, a
saber, a posi¢ao de Platédo a respeito do que seja justica.

Na primeira concepg¢io dejustica que aparece na Republica,
ointerlocutor de Socrates, Céfalo, conclui que a definicao de justiga sé
poderiaser “dizera verdade erestituiraquilo que setomou™, mas, antes
disso, considera que a particularidade da situac@o também deve ser
levada em conta. Restituir a alguém o que se tomou pode ser ou néo
serjusto, dependendo da situagao, pois “se alguém recebesse armas
de um amigo em perfeito juizo e este, tomado de loucura, lhas
reclamasse, toda a gente diria que ndo se lhe deviam entregar, e que ndo
seriajustorestitui-las, nemtampouco consentiremdizartoda averdade
aumhomem neste estado™. Logo em seguida, Polemarco assume a
discussé@o e refere-se ao poeta Simonides e a sua formulagéo do

@ idem, 441e
@ Ibidem, 331d
®[bidem,331¢c
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conceito de justica que “consistia em restituir a cada um o que |lhe
convém, e aisso chamou ele restituiro que é devido™ . Toda a discusséo
feva a crer que justica & uma arte e como tal pode ser utilizada em
sentidos opostos. Obviamente esta formulagéo de Simoénideslevara a
conclusdo de que justica é fazer o bem aos amigos e o mal aosinimigos,
eistondo seradefensavelnasequénciadadiscusséo, que se encaminha
para uma outra formulagado: “o interesse do mais forte”.

O porta-voz desta segunda concepgéo é Trasimaco, que
representa o homem critico e inovador, a voz dos sofistas radicais. No
decorrer do didlogo Trasimaco adota duas posi¢des sucessivas, a
saber, a concepcgao de justica como interesse do mais forte e como a
satisfac&o daquele que governa, através daagao de seus suditos. Esta
posigéo é reafirmada quando ele diz: “tal como declareide inicio, afirmo
que a justica consiste em fazer o que é conveniente para o mais
poderoso” . Esta posigdo demonstra a revolta diante da moralidade
tradicional, considerando-se anova posigao de consciénciaindividual,
fundada pelos sofistas radicais. No didlogo Gérgias, Platéo expde mais
radicalmente esta posigdo quando “Cdlicles enuncia, com toda
ingenuidade, umanova doutrina dajustica, que permite fazertudo o que
se pode para tentar conseguir tudo o que se deseja. Nas palavras de
Trasimaco, esta doutrina torna-se mais astuta e saturnina; prega a
obediéncia aautoridade, quandonecessaria, e aauto-satisfacdo sempre
que possivel”. Sem duvida este extremo individualismo n&o esta no
horizonte de Platéo, porisso, sua posigao definitiva a respeito do que
sejajustica se encaminha para a concluséo de que ohomemsé podera
estar verdadeiramente satisfeito quando cumprir seu dever social.

Nesta altura da discussdo, Platdo usa as posicdes de
Trasimaco para rebaté-las logicamente. A primeira, a saber, que o
governante visa seu proprio beneficio, opbe através da concepgao

® |bidem,332c
M 1bidem, 341a
® Barker, Sir Ernest Teoria Politica Grega Il, pg. 155
®|dem, pg.156
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socratica do governo como arte. Sendo assim, entende as artes como
forma de corrigir as falhas do seu material. O objetivo de todas as artes
éobemde seumaterial. Comisso, o governante que dispde desta arte,
s6 podera querer o bem do seu material, a cidade e seus cidadaos,
portanto o governante tem apenas uma unicafinalidade: obemcomum.

Aoresponder asegunda posicéo, a saber, de que ainjustica
émelhorque ajustica, opde-se a “demonstracéo de que ohomemjusto
émais sabio , mais forte e mais feliz que oinjusto™ . A sabedoria do justo
estd atrelada ao honrar o limite de sua conduta e, ao competir com o
homeminjusto, procura aexceléncia absoluta da areté, reconhecendo
em outros homens justos e bons seus iguais. A forga do homem justo
esta no principio de unido que este tem com seus companheiros e, por
isso, é mais feliz.

Esta teoria da justica que Platdo delimita nesta resposta
abre caminho para a legitimacéo da consciéncia da associacdo de
homens na cidade e também para ateoriada fungdo especifica de cada
homem deve ter nesta associacdo. As virtudes devem serdespertadas
através da potencialidade de cada um e isto consistiranodesempenho
adequado da fungéo que he é prépria. Na seqliéncia, Platdo procura
mostrar que a justica ndo é um cddigo convencional de conduta, mas
uma exceléncia interna da alma.

Na terceira concepgao de justica o porta voz é Glauco, na
mesma linha de Trasimaco, sustenta que ajustica é artificial, um mero
produtoda convengao. Suaargumentagdoremonta as teorias modernas
de justica e resgata a teoria do contrato social original, que devido ao
estado de natureza em que o homem se encontrava, propiciava a
extrema injustica. “Essa é uma situacéo intoleravel, da qual decorrem
trés consequiéncias: em primeiro lugar, os mais fracos, percebendo que
as injusti¢as lhes trazem mais prejuizos do que beneficios, fazem um
contrato entre si para proibi-las; em segundo lugar, para cumprir este
contrato formulam leis convencionais, que passam a constituirpadrées
de conduta e um codigo de justiga; por fim, como resultado de tal
contrato, e das leis convencionais, a natureza humana abandona seu
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instinto genuino, que procura a auto-satisfacédo, sendo pervertida pela
forga destas leis”'°. Ao estruturar esta argumentagdo Glauco diz que
“quando as pessoas praticam ou sofrem injusticas umas das outras, e
provam de ambas, Ihes parece vantajoso, quando néo podemevitaruma
coisa ou alcangar outra, chegaraumacordo mutuo, parando cometerem
injusticasnemseremvitimas delas”*, dando a entender que o contrato
s6 é possivel porque as pessoas ndo querem sofrer injusticas. Na
verdade o medo de sofrer injusticas € maior que o desejo de proceder
justamente e é neste horizonte situacional que a lei pode ser cumprida.

Glauco afirma que a justiga € uma convencé&o que forga os
homens a cometerem bons atos por medo do castigo, mas se pudessem
cometeriam injusticas, porque “é& muito mais vantajosa,
individualmente™?. Esta argumentacéo de contrato é a inspiragéo para
os pensadores modernos que seguemalinhade Hobbes. “Em primeiro
lugar, nunca houve de fato qualquer ‘contrato’ real, explicito, entre os
homens. O que ha, e sempre havera, é uma condicio de confrato tacito,
implicito™®. Este mesmo pensamento se encontra no pensamento de
Rawls. Na verdade, o que ha é uma idéia de Estado politicamente
organizado eissoleva auma estrada de méo dupla: o sudito deseja que
seu soberano o governe, e este sabe que seu governo depende da
vontade dos suditos.

Platdo responde a postulacdo de Glauco, mas nao
diretamente na posicdo oposta. Argumenta considerando que o elemento
comumde todas estas concepgdes € considerar ajustica como externa
ao homem. Assinalando, com isso, que séo consideragbes que ndo
levam em conta a relagéo da justica com a alma humana. “Nenhuma
considera o local profundo de sua existéncia™*. Platédo internaliza a
justica e parte para a andlise da alma como lugarda possibilidade do ser

(19 Ibidem, pg. 158

M Republica, 358e-359a

() 1dem, 360d

U3 Barker, Sir Ermnest Teoria Politica Grega I, pg. 158
04 |dem, pg.159
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justo. A justica se mostra sob duas formas, a justica do individuo e a
justicado Estado. E desta tltima, que é mais facilmente verificavel, que
parte Platdo. Apenas apos estas consideragdes que ele mergulha na
andlise da justica do individuo, através das consideragbes que faz a
respeito das partes da alma e sua semelhanga com as classes sociais.

A analogia que Platao faz entre o Estado e o individuo ndo
é apenas de ordem fisica, pois a maior preocupagio é de ordem
espiritual. Sua pesquisa se encaminha para descobrir o sentido interior
de justica que ha no homem. Uma analogia de ordem espiritual que
aproxima a consciéncia individual e a consciéncia do Estado que se
manifesta na mente coletiva. Devemos ser cautelosos ao afirmar que
estaaproximacaoreveladoislados do mesmo processo, uminternodo
individuo e outro externo do Estado. Para Platdo, a consciéncia do
cidaddo e a consciéncia do Estado, pois ao agir individualmente
pensando como membro do Estado o individuo esta manifestando a
propria consciéncia do Estado. Portanto, ndo ha nada de externo que
regularize o sensodejustica do cidad3o, pois & este seu sentidointerior
que se manifesta no Estado. A justica, em Platdo se mostra como
interna e individual, namedida em que cada cidaddo procede justamente
apartirde suaalmaindividual e, como a almatem anecessidade de ser
justa para o seu bem-estar, a acéio do cidaddo sempre deve levar em
conta a necessidade de manifestar-se socialmente. [sto significa que o
sentido de justica do cidaddo manifesta-se no Estado e sua alma da
origem as instituicbes justas deste. Esta argumentagéo fica clara
quando Sécrates pergunta: “oujulgas que elas nasceram do carvalho e
darocha, e ndo dos costumes civis, que arrastam tudo para o lado que
pendem?"*®, referindo-se ao modo como compreende o Estado e todas
as suas instituictes.

Esta descoberta revela que a justica ou a injustica de um
Estado estd diretamente ligada as disposigcbes de alma de seus
cidad&os. A partir desta constatagio, Platio s6 poderia recorrerauma
andlise da alma do homem e posteriormente a constatacdo da

09 Republica, 544d
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necessidade de umaeducagdo sercapaz derevelarajusticaque aalma
humana apresenta. Com isso, conclui que os Estados sdo injustos
devido a falta de ordem na alma de seus cidad&os e a injustica seria
apenas a externaliza¢do do que ocorre na alma do homem. Sendo
assim, apenas a educagdo da alma humana, voltada para o Bem,
poderia realizar o Estado justo. “As leis sdo parte do seu pensamento;
a justica é um habito da sua mente. Todas estas coisas tém sinais
exteriores, visiveis - umtribunal, um cédigo escrito; mas asuarealidade
consiste no pensamento interior, esta qualidade espiritual que faz e
sustenta”® . Ndo vamos abordar aqui a problematica da alma em Platéo,
como assinalamos de inicio, apenas lembramos que as delimita¢des
das concepgdes dejustica estao diretamente ligadas ao tipo de homem
que as tém. Comisso, Platdo desloca a probleméatica do Estado para
ohomem e ao analisar seuinterior revela toda a possibilidade do Estado
justo. Esta “compreenséo mais profunda da Republica” revela toda “a
articulagdo dialética entre psyché e polis'" .

Sem nos demorarmos mais nas concep¢des de justica que
aparecem na Republica de Platdo, partiremos de duas questdes
basicas para continuarmos nossa pesquisa, asaber, qualanaturezada
justica? Onde se encontra a justica?

Para desenvolver a primeira resposta, necessariamente
devemos abordar o conceito de igualdade em Platéo, que em qualquer
contexto também significa considerar a desigualdade. “Ajusticanéo se
realiza pormeiode nivelagdo secundariadas diferengasrelevantes, mas
sim por meio da absten¢ao de intervirnas diferencas primeiras™'®. Esta
posicéo platdnica esta diretamente ligada ao entendimento de Estado
como uma extensao do homem, um lugar onde este deve usar suas
habilidades praticas.

1% Barker, Sir Ernest Teoria Politica Grega /I, pg. 160

U7 Qliveira, Nythamar F. Tratactus Ehico-Politicus, pg.41

® Bubner, Rudiger Platon: Justicia Y Pluralismo, In. Cuadernos de Etica, n° 19/20,
Buenos Aires, 1995, pg. 36.
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As diferengas individuais sdo mltiplas e é com elas que as
concepgOes modernas de justica tém se ocupado, talvez até se
ocupado em demasia, esquecendo o centro do problema. Platdo as
fundamenta na psyché, sua intengdo n&o é suprimir com falsos
pretextos estas diferengas substanciais entre os homens individuais e
sim marca-las suficientemente como a possibilidade de nortear, cada
um na sua medida, o bem do Estado. As diferencgas sao indiscutiveis
e inevitaveis entre os homens, mas o Estado s6 podera admitir a
equivaléncia entre os iguais nunca entre os diferentes. A intengéo
originaria de Platé&o, na verdade, contém aresposta ao dilema que esta
presente no liberalismo atual, a saber, como tratar o pluralismo diante
da democracia que prega a igualdade entre os desiguais.

Podemos recorrer a Platdo para buscar respostas ao
pensamento pos-ilustrado que deve consideraro pluralismo dos individuos
e, principalmente, o pluralismo politico como parte de uma mesma
sociedade. “O refinamento das formas de trato civilizadas se devem ao
fato de que o potencial conflitivo seja reprimido, na medida em que a
maioria dos homens aceitam, ao enfrentar as preferéncias dos outros,
dissimulando suas debilidades™®. Esta problematica é atual, mas
podemos dizer que esta ligada as questdes sobre a natureza dajustica
que encontramos na Republica de Platao.

Aotentarmos esclarecer a primeira quest&o, a saber, sobre

a natureza da justi¢a, nos deparamos com a relagéo entre a alma

. humana e o corpo social como analogos. A natureza do ser justo esta

- navirtude da temperanga, que nao é apenas o autocontrole corporal,

mas principalmente, o autocontrole que visa o bem do Estado. A

segunda questéo, asaber, sobre o lugar dajustica, nos leva novamente

~ aalma, pois ela & o principio da ag&o. Entender a justica como vontade

- de cumprir o destino que nos imp6e a condig&o social € o mesmo que
possibilitar nossa alma a encontrar sua verdadeira virtude.

9 [dem, pg. 37.

Phrénesis, Campinas, v. 4, n° 1, p. 37-58, jan.fjun., 2002




46

K.F.SILVA

A ordem das classes sociais, em Platao, esta relacionada
comadas partes da alma e suas virtudes, a saber, sabedoria, coragem
e temperanga, sendo que a justica € o fator agregador de todas.
Portanto, se “cada uma das partes que desempenha sua tarefa, sera
justo e executaraoquelhe cumpre™, cumptrir o que se deve € o sentido
mais estreito de justica em Platéo, eisto é o que ele quer dos cidadaos
para com o seu Estado. “S6 ¢ justo o cidadao que se encontra na sua
esfera de atividade, demonstrandoteravirtude que elarequer. Ajustica
social pode ser definida, assim, como o principio de uma sociedade
composta por diferentes categorias de cidadaos (os trabalhadores, os
militares, os governantes) que se organizaram movidos pelo impulsoda
dependéncia mutua, formando assim um conjunto em que atuam,
concentrados cada um em uma atividade diferente”" .

Notadamente a concepgao de justica de Platdo poe fim a
tendéncia individualizante do homem de seu tempo, descredencia a
visdo de que a agdo pode estar desvinculada de um dever para com o
Estado. Avisdo de que oindividuo € uma parte de umtodoretrata, quase
que fielmente, a concepgdo de ordem do Estado. Esta tendéncia
redutora da individualizagdo chega ao extremo quando surge a
possibilidade da existéncia da personalidade moral no filésofo, o qual
sera alijado de todos os direitos individuais. Estaordemmorale politica
e apossibilidade do Estadojusto sdo ametadofildsofo, este tem como
meta ultima & justica social do conjunto de seus cidad&os. A justica,
portanto, &€ o manter-se dentro dos limites no nivel individual, mantera
raz30, 0 espirito e o apetite em perfeita harmonia, mas sempre guiados
pelaraz&o; nonivel do Estado, manteras classes sociais, os governantes,
os militares e os trabalhadores em perfeita harmonia, sempre guiados
pela sabedoria do primeiro. Este quadro retrataria o extremo senso de
justica descrito por Platdo na Republica.

@9 Republica, 441e
@) Barker, Sir Ernest Teoria Politica Grega Il, pg. 170
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Esta visao de justica podera ser contestada em diferentes
niveis de argumentos, ora pontuando o conflito de vontades pessoais,
ora pontuando a disputa entre as diferentes concepgdes do que seja
justica. Apesar de todas as criticas pertinentes a Platdo, ndo podemos
esquecerque ele éumhomemde seu tempo e seus problemas surgem
a partir do que acontecia. Sua concepgao de justica esta atrelada a
temperanga, que é virtude genérica da sociedade. E ela que dara o
sentido harmonico para a sociedade, conciliando os mais fracos com os
mais fortes num conjunto harménico Unico.

Podemos concluir que a concepgéo de justica em Platdo é
de principio moral e ndo legal. Para os gregos antigos alegalidade esta
totalmente submetida a moralidade, sua ligac&o estreita ndo delimita
fronteiras e & totalmente diversa do entendimento comum que temos de
justica. “Ela seria uma forga espiritual- ndo se manifesta concretamente
como ‘jus’, e menos ainda como lei. As leis sdo uma coisa; a
moralidade, outra. Uma se ocupa com as normas externas que orientam
as agbes dos membros de uma sociedade organizada; a outra, com
idéias subjacentes a essas, comosideais que estao refletidos na ordem
social. Pode-se argumentar, enfim, que Platdo ignorou a fronteira entre
o dever moral e a obrigacdo legal’® e fazendo isso submeteu a
legalidade a moralidade. Estas discussbes sobre a relacdo entre
moralidade e justica séo tdo atuais quanto o problema do pluralismo no
Estado. De fato estas sdo questdes interessantes para a aproximacéo
das concepgdes gregas de justica com as concepgbes atuais.

Estamos imersos em questionamentos antigos que séo
atuais pelo simples fato de sempre estarem ligados a concepcgéo de
homem na sociedade. O problema da filosofia politica, como qualquer
outrafilosofia, & que ndo pode dar respostas definitivas aos problemas
surgidos pontualmente, pode apenas apontar o melhor caminho. Toda
problematica levantada por Platdo a respeito da igualdade dos iguais

" estd no horizonte das preocupagées contemporaneas. A democracia

@ |dem, pg. 171.
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pressupde igualdade entre todos e ndo apenas entre osiguais e isso cria
conflitos e discrepancias, atoleréncia para conviver coma multiplicidade
n&o significa unicidade e, comisso, surge a questao: como viver numa
comunidade que ndo é una, considerando as liberdades individuais?
Nos ocuparemos desta questio a luz da nova concepgéo de justica,
baseada nasidéias de John Rawls, achamada justica como eqliidade.

Poucas obras defilosofia politica témrecebido tanta atengéo
hoje em dia como Uma Teoria da Justica de Rawls. Esta obra tenta
fundamentar uma teoria da justica através do construtivismo kantiano,
bem como preservararelagéo entre anormatividade universal juntamente
com um distanciamento do fundacionismo moral, como ocorre em
Platdo. Damesma forma que Kant, Rawls procura dissertar sobre uma
sociedade bem ordenada que além de promover o bemde seus cidad&os
procura regulamentar uma teoria da justica através da publicidade da
norma. “Trata-se de uma sociedade naqual (1) todos aceitam e sabem
que os outros aceitam os mesmos principios de justica, e (2) as
instituicdes sociais basicas geralmente satisfazem, e geralmente se
sabe que satisfazem, esses principios™ . Todos os cidad&os reconhecem
estes principios minimos de convivéncia que se materializam e
exteriorizam através das leis oriundas destes principios de justiga.
Apesar de os individuos terem objetivos diferentes dentro do Estado, a
concepgao de justica partithada por todos estabelece uma convivéncia
civica.

Qualquer comunidade humana necessita de uma carta
fundamental que delimite a concepg¢ao de justica para esta associagéo
de homens. E a partir desta percepg¢ao que Rawls pensa discutir as
concepcgdes de justica capazes de satisfazer a sociedade
contemporanea. Obviamente sualinhade agéo é o contratualismo que
remonta a teoria de Hobbes, mas também esta imerso em todas as
preocupagbes kantianas que aparecem na Paz Perpétua. Para tal
discussao devemos ter presente que Rawls identifica a justiga social

@) Rawls, John Uma Teoria da Justica, pg.5
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diferentemente de Platao. “O conceito de justica social, como mostra
Brian Barry, tem oscilado através dos séculos através de duas tradi¢bes
que remontam ao argumento de Glauco na Republica de Platdo e ao
lluminismo, remetendo-nos ora ao regramento das vantagens e de
interesses mutuos (reformulado por Hobbes, Hume e Gauthier) ora &
nogéo reguladora de imparcialidade (Kant, Hume e utilitaristas)"?* . Aqui
temos mais claramente por quais instancias Rawls percorre o caminho
para a determinagéo da concepgéo de justica como eqlidade.

Em Uma Teoria da Justica temos presente o conceito de
justica que é definido pela atuagdo dos principios de justica que
delimitam os direitos e deveres na defini¢do da divisao apropriada das
vantagens sociais, entendendo que a concepgdo de justica seria a
interpretac@o desta atuacdo. A acdo justa deve estar fundamentada
neste conceito consensualmente aceito pelos membros da sociedade.
Para se referir a esta concepgédo generalista de justica, Rawls recorre
ao contratualismo, mas ndo o original que & introduzido em uma
sociedade em particular. Ele pensa no contrato do consenso original,
contrato este que sempre esta vinculado a qualquer pensamento relativo
a associagdo de homens. Poderiamos até arriscar pensarmos em
algumas posigdes mitologicas da formacio das sociedades, talvez o
mito do dialogo Protagoras de Plat&o retrate este tempo original. Mas
talvez Rawls apenas aponte para uma situac&o original como marco da
preocupagdo humana com as aglomeragées de homens. Os principios
oriundos deste consenso original devem nortear qualquer associagio
subseqlientes a ele, portanto, é a partir deles que poderemos acordar
o tipo de cooperagdo social mais justa e adequada a determinada
sociedade. “A essa maneira de considerar os principios da justica eu
chamarei de justica como equidade™®, diz Rawls.

Temos aquiuma concepgao dejustica diversa daplaténica,
enquanto aquela se encontra no interior da alma humana, ou seja, tém

@ Oliveira, Nythamar F. Tratactus Ehico-Politicus, pg.165.
@) Rawls, John Uma Teoria da Justica, pg.12.
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caracteristicasinternas de valorag&o, aceitagdo e concep¢des do bem;
ade Rawls é externa, fruto de um consenso original que dalegitimidade
alei, suavaloracéo e aceitagéo séo postos na origem do percurso como
dadosracionalmente. Mas, para estabelecer esta concepgéo dejustica,
Rawls teve de postular a posigdo original. “Na justica como eqliidade
a posicao original de igualdade corresponde ao estado de natureza na
teoria tradicional do contrato social. Essa posigdo original néo &,
obviamente, concebida como uma situagao histérica real, muito menos
como uma certa concepgao de justica”?®. Com isso, o contratualismo
de Rawls se mantémdistante do tradicional, a posig&o original é apenas
uma postulagéo racional para ser possivel o acordo entre os homens,
estes homens ndo témuma posigdo definida na sociedade como havia
em Platdo. “Ninguém conhece seulugar na sociedade, a posigdode sua
classe ou status social e ninguém conhece sua sorte na distribuicdo de
dotes e habilidades naturais, suainteligéncia, forga e coisas semelhantes.
Eu até presumirei que as partes ndo conhecem as suas concepgdes do
bem ou suas propensdes psicolégicas particulares. Os principios da
justica sao escolhidos sob um véu de ignorancia .

O que temos aqui é a tentativa de fundamentagéo dos
principios de justica, através de um consenso original ao qual todas as
classes estariam representadas equitativamente. Os interesses das
classes e dos individuos seriam tratados por pessoas que ndo tém
interesses nos interesses dos outros. Supde-se uma situacgédo de
ignoranciados escolhidos para conceberas partes na situa¢ao original.
Issodeve ocorrer para que ndo se tenhana determinagdo dos principios
ja a determinagé&o dos interesses individuais satisfeitos de forma nao
equitativa aos outros membros da sociedade.

Esta posi¢do original poderia determinar a concepcgéo de
justica como equidade através dos principios dajustica escolhidos sob
o véu de ignorancia. Nesta posicdo Rawls concebe dois principios
diferentes: o primeiro que exige igualdade na atribuicdo de deveres e

@) |dem, pg. 13.
@0 {bidem.
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direitos basicos; e o segundo que afirma que as desigualdades
econdmicas e sociais s&o justas apenas se resultam em beneficios
compensatérios para cada membro da sociedade, principalmente, os
menos favorecidos. Nestes dois principios vemos uma certa semelhancga
com o pensamento politico platénico, pois também para Platéo, o
principio daigualdade sustenta ademocracia e os direitos e deveres dos
iguais devem ser respeitados. O que temos que esclarecer aqui é que,
para Platdo, apenas os iguais sao considerados e isso significaapenas
os cidaddos, os demais membros da sociedade ficam fora desta
partilha. O principio da desigualdade é necessario para a convivéncia
dos cidaddos com os estrangeiros, as mulheres e os escravos. A
concepcao de que os homens ndo sdoiguais perpassa pelalegitimidade
da concepgao de justica em Platao, “fazer o que € devido”, éigualar-se
como cidad&o, sejatrabalhadorou governante.

Na concepgéo rawlseana de justica aparece a nogéo de
desigualdade dos homens, mas claro que muito mais em conformidade
com a posigao politica doliberalismo. Aqui a desigualdade s6 pode ser
considerada apds satisfazer as necessidades basicas dos menos
favorecidos. A escolha destes principios € uma escolharacional e, por
isso, as teorias da justiga podem ser explicadas e justificadas.

Neste momento devemos nos demerar um pouco no principio
da diferenga como parte integrante da igualdade democrética.
Diferentemente dos gregos, que tinham a percepgéo daigualdade de
condigbes sociais e racionais de seus membros como totalmente
semelhantes, mas sob certos aspectos ou em situagdes decisorias, a
democracia moderna e, principalmente, a concepgao de justica como
eqiiidade, levara em conta as diferengas e ndo excluiranenhummembro
desigual. Na proposta de Rawls as desigualdades econdmicas e sociais
devem ser julgadas através dos principios de justica acordados no
contrato original. As oportunidades devem se estender a todos os
membros da sociedade e essa possibilidade deve ser garantida pelas
instituicdes. “As maiores expectativas daqueles em melhor situagao
sdojustas se, e somente se, funcionam como parte de um esquema que

Phrénesis, Campinas, v.4,n° 1,p. 37-58, jan /jun., 2002



52

K.F.SILVA

melhora as expectativas dos membros menos favorecidos da sociedade.
A idéia intuitiva é de que a ordem social ndo deve estabelecer e
assegurar as perspectivas mais atraentes dos que estdo em melhores
condi¢bes a ndo ser que, fazendo isso, traga tambéem vantagens para
os menos afortunados™.

Nestaperspectiva o principio dadiferenca deve estarsempre
presente porque & um principio da justica. Quando -Rawls fala deste
principio, esta supondo que a cooperagao social definida pela estrutura
basica da sociedade é mutuamente vantajosa. Isto significa que ndo se
deve distribuir aleatoriamente um estoque de bens, mas se for possivel
acomparagao entre as pessoas, ndo sedeve promoveraperdadebens.
“Basta que a pessoa menos favorecida possa ser identificada e sua
preferénciaracional determinada” . Este principio da diferenca enfatiza
quequalquervantagem dos mais favorecidos deve trazerbeneficios aos
menos favorecidos. Issotornajusto o processonoqual as classes estao
vivendo.

A democracia moderna se sustenta nesta tendéncia de
suportar a diferenciagéo contanto que ela seja vantajosa para todos.
Para que isso ocorra, é necessario garantir a igualdade equitativa de
oportunidades como principio liberal e democratico. Sobre este tema
Rawls desenvolve no §14 de Uma Teoria da Justica uma longa
explanagao dajustica procedimental pura, onde nosleva a compreender
que sua objec¢do a interpretacao liberal deste principio levara a uma
concepgao de sociedade meritocratica. Nao nos alongarmos neste
assunto, mas & preciso sempre ter presente a posicdo de Rawls.

Sua concepgéo de justica como equidade tem origem na
interpretacdo kantiana, na qual o principio de liberdade igual é derivada
do principio de autonomia. Segundo Rawls, a teoria moral kantiana se
inicia com a “idéia de que os principios morais sdo objetos de uma
escolha racional™?, definindo a lei moral através da qual os homens

@9 Ibidem, pg. 80.
@ |pidem, pg. 81.
9 Ibidem, pg. 276.
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podem racionalmente dirigir sua conduta em sociedade. “Kant supde
que essalegislagdo moraldeve seracatada emdeterminadas condi¢bes
que caracterizam os homens como seres iguais e livres™!. A descricéo
rawlseana da posigdo original € uma tentativa de interpretar esta
concepgdo de homens livres e iguais, que usam a racionalidade para
acordar a lei moral capaz de satisfazer a todos os membros da
sociedade. Esta interpretagéo da concepgéo kantiana é uma tentativa
derelacionar-se com ajustica como eqliidade, namedidaque “ovéude
ignorancia priva as pessoas que ocupam a posi¢do origina. do
conhecimento que as capacita a escolher principios heterénomos. As
partes chegam as suas escolhas racionais iguais e livres, sabendo
apenas da existéncia daquelas circunstancias que originam a
necessidade de principios de justica™?. Poderiamos dizer entdo que
estes principios estéo de acordo com os que as pessoas livres e iguais
escolheriam numa posig&o original de igualdade. Assim sendo, estes
principios s&o justos porque refletem esta posic&o original deigualdade.
“Agindo de acordo com estes principios, as pessoas expressam sua
natureza de seresracionais iguais e livres, sujeitos as condi¢cdes gerais
davidahumana™3.

Atravésdestainterpretacdo kantiana, Rawls tem apretensao
desustentarajustica como eqliidade através dos fundamentos kantianos
damoralidade, semlevar em conta as dicotomias desta interpretacao.
Desta forma deixa de lado os dualismos kantianos e se fixa na
possibilidade da posic&o original sustentar os principios de justica como
equidade. Rawls volta a esta explicagdo no Liberalismo Politico, quando
se pergunta se esta posigédo original ndo pode ser construida. E
categorico dizendo que n&o, € uma posicéo estipulada, presumida, que
da fundamento ao contratualismo proposto. “Partimos da idéia
fundamental de uma sociedade bem-ordenada enquanto um sistema
equitativo de cooperacdo entre cidaddos razoaveis e racionais

&N [bidem.
“2)1bidem.
9 Ibidem, pg. 277.
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considerados livres e iguais. Depois, concebemos um procedimento
que evidencie condi¢bes razoaveis a serem impostas as partes, que,
enquanto representantes racionais, devem selecionar os principios
publicos de justica para a estrutura bésica de uma sociedade deste
tipo™* . Aqui Rawls estéa objetivando os critérios que possam fundamentar
esta posigdo que sustenta os principios de justica mais adequados para
as relagdes politicas entre os cidaddos.

Certamente ao mencionar principios capazes de fundamentar
procedimentalmente a justica como eqiiidade, Rawls pensa em uma
sociedade bem-ordenada, talvez até a vers&o contemporanea do Estado

Ideal de Platdo. Mas para pensarmos nesta sociedade é preciso
especificar o que Rawls entende por sociedade bem-ordenada.

No §1, Rawls menciona que “uma sociedade é bem-ordenada
ndo apenas quando estd planejada para promover o bem de seus
membros, mas quando é também efetivamente regulada por uma
concepgao publica de justica”®, isso quer dizer que é necessario que
todos aceitem os mesmos principios de justica. Através desta aceitagéo
as instituicbes sociais basicas devem satisfazer estes principios, aos
quais serdo publicamente reconhecidos como em conformidade coma
vontade geral. Estaraimplicito que todos, ou'a maioria, reconhecem os
principios escolhidos na posigdo original como sendo pblicos e, sendo
assim, sdo os principios que devem estabelecera concepgaode justica.
Para esta aceitacdo basta que consideremos os membros desta
sociedade sujeitos racionais, iguais e livres para aceitarem as a¢des
oriundas deles. Portanto, “ndo ha necessidade de invocar doutrinas
teleolégicas ou metafisicas para sustentar os seus principios, nem
imaginar umoutro mundo que compensaria e corrigiria as desigualdades
permitidas pelos dois principios neste mundo”*. Deste modo, Rawls
tenta livrar qualquer objecdo de que os principios de justica estariam
fundamentados sob razdes ndo passiveis de aceitacéo racional. Na

% Rawls, J. Liberalismo Politico, pg. 148.
(% Rawls, J. Uma Teoria da Justica, pg. 5.
% |dem, pg. 504.
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verdade o acordoracional daposicéo original distancia qualquer possivel
objecdo a respeito da estruturagdo basica de tal empreendimento
social.

Os membros racionais de tal sociedade tém um desejo forte
de agir conforme estes principios, justamente por se incluirem e
aceitarem a posi¢&o original como uma posi¢aojusta paraadeterminagio
dos principios de justica. Para Rawls a posigio original também
pressupde que questdes psicoldgicas estdo previstas, pois 0s membros
dasociedade sempre agem concebendo esta posicdo, sempre baseiam-
se neles para tomarem suas decis6es sem que afetem o acordado na
posi¢ao original.

Uma sociedade bem-ordenada necessita de estabilidade e
estapode ser sustentada pelos principios de justica acordados entre os
membros na posigao original. Por isso as estruturas basicas da
sociedade levam em conta que os sistemas relevantes tambémrefletem
concepgdes de justica diversas. Tanto as instituigbes politicas, como
as econdmicas e as sociais, bem como os membros que nelas se
espelham, devem estar sintonizados com principios adequados de
justica.

A estabilidade de uma sociedade depende também da
estabilidade de suas instituicGes em relagdo aos principios de justica
acordados na posicéo original, mas isso nao implica que as agdes
praticas devem ficarinalteradas. Elas devem adequar-se ao momento
de tal forma que a mudanga mantenha a estabilidade da sociedade.
Apesar de todo o esforgo para manter a sociedade bem-ordenada “os
inevitaveis desvios emrelagdo ajustica sdo efetivamente corrigidos ou
mantidos dentro de limites toleraveis por forgas internas ao sistema.
Entre essas forcas, suponho que o senso de justiga partilhado pelos
membros da comunidade tem um papel fundamental”®’. O
estabelecimento do acordo inicial faz com que os membros desta
sociedade se utilizem dos principios de justica da mesma forma,

@7 |bidem, pg.508.
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aceitando possiveis punigbes para os membros ou instituicbes que
agirem em desacordo com eles. A perfeicdo com que as partes da
sociedade se sustentam é a perfei¢gdo com que se mantémpresente nas
partes os principios de justiga postos desde a posigao original.

Com tudo o que foi apontado aqui o que poderiamos ver de
semelhante nas concepcdes de justica e no pensamento politico de
Platdo e Rawls? A filosofia nos proporciona esta abertura para a
postulagéo, por vezes estranha. Sua abertura pode até nos levar a
pensar em que medida o Estado Ideal de Platdo ndo & semelhante a
sociedade bem-ordenada de Rawls. Estamos nos arriscando nas
interpretagdes? Talvez, mas como ndo pensar que cada um deles
mantém uma relagdo com o seu tempo tal que nos leva a pensar que
falam do mesmo? Por fim, é possivel que estejam falando do mesmo,
pois & omesmoda filosofia politica. Falam domesmo de forma distinta,
suas semelhangas s&o notadas nas inten¢des.

Aposigéo que Platdo e Rawls tomam para fundamentar seus
sistemas é diversa, enquanto um utiliza-se do principio primeiro, a
saber, o Bem enquanto ldéia ordenadora, outro fundamenta na
possibilidade racional da posigao original. Enquanto Platdo tém o Bem
(télos) como exterior e orientador do homem, Rawls tém ainterioridade
darazéo pura naposigao original. Tanto um fundamento como outro se
destina a estabeleceruma sociedade perfeita para a vida dos cidad&os.
Isso poderd ser tanto o Estado Ideal de Platdo como a sociedade
bem-ordenada de Rawls. Ointeressante é ver como estes filésofos tém
amesma meta de Estado, ambos consideram que a crdem social esta
representada nas instituicdes justas e estas é que devem deter os
principios de justi¢a, elas s8o o que sustenta os principios para o
individuo.

Ambos consideram que as diferencas entre os cidad&os
existem e devem serconsideradas como parte da sociedade, claro que
em Plat&o elas se refletem nas classes sociais e na natureza individual
e,em Rawls, somente depois que as necessidades basicas dos menos
favorecidos forem sanadas. A consideracdo da diferenga como
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fundamental paraaordenagéo do Estado nosindicauma certaformade
ver o todo social. O que diferencia entéo a natureza do individuo em
Platdo dos talentos pessoais de Rawls? Talvez nenhuma diferencga
propriamente dita, ambos apostam na diversidade de fungées dos
membros do Estado para que a ordem social se fortaleca e estabilize.
Apesar da diferenga a igualdade dos membros do Estado, ideal
moderno, ja aparece como necessaria para manter a ordem, que na
Republica de Platdo se revela através da educacgio igualitaria dos
homens e das mulheres. Poderiamos dizer que ha grandes aproximacées
entre alguns elementos dademocraciamoderna emrelagdo ademocracia
antiga, claro que para estas afirmacdes deveriamos nos deter e clarificar
as propor¢des do entendimento do que seja igualdade, comunidade,
Estado, ordem e felicidade, em cada época mencionada. Para esta
empreitada seria necessariaumanovaabordagem.
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