A ETICA ARISTOTELICA DOS DIALOGOS
PERDIDOS

Fabiano Stein COVAL!

1- INTRODUCAO

A historiografia filoséfica tradicionalmente classifica a obra
de Aristételes em dois grandes grupos, o dos escritos exotéricos
(eErtepy o1 Loyoroveydedopevor Aoyor?), publicados emforma de didlogo
e destinados ao publico em geral, e o dos escritos esotéricos ou
acroamaticos (o pooyLTLY 0L A0YOL 0V VTTOUVIILT), compostos pelos
célebres Tratados, na ocasido ndo publicados?, usados para 0s cursos
de Aristételes no interior do Liceu.

Apesar da grande popularidade de que gozou o primeiro
grupo naantigliidade, a eramoderna e os nossos dias assistiramauma
valorizacdo excessiva do segundo em detrimento daquele, freqiien-
temente esquecido e negligenciado pelos intérpretes. Situagio que
mudou consideravelmente sobretudo a partirda obra Aristételes, de
WemerJaeger*, responsével pela grande virada nos estudos de Aristételes

™ Mestrando em Filosofia pela PUC Campinas e bolsista CAPES.

@ Com o devido respeito aos helenistas ndo utilizarei os acentos e espiritos nas
palavras em grego por razbes de ordem prética, embora reconhega o terrivel erro
que isto representa.

@ A primeira publicagéo dos Tratados data de 60 - 50 a. C.

“ Wemer Jaeger, Aristoteles, Grundlegung einer Geschichte seiner Entwicklung,
Berlim, 1923. Utilizo para este estudo a tradugio de José Gaos feita para o Fondo
de Cultura Econdmica em 1946, em sua 3' ed. (1995)
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com a aplicagdo do método histérico-genético e a descoberta do
“Aristoteles perdido”, do pensador dos dialogos e, na avaliagao de
Jaeger, do Aristételes platénico. Desde entio temos verificado uma
retomada cada vez maior do pensamento do Estagirita € uma preocu-
pag&o igualmente crescente com as suas primeiras obras.

Neste sentido é que podemos situar a obra de Enrico Berti®
La Filosofia del “primo” Aristotele (1962), indubitavelmente um
marco nos atuais estudos sobre este aquem Dante denominou “mestre
daqueles que sabem”.

Assim como os dialogos platdnicos s6 podem ser entendi-
dos plenamente & luz de suas doutrinas nao escritas (oypabo SoyroTo)e,
os Tratados aristotélicos s6 podem ser completamente compreendidos
a partir dos didlogos, pois neles ja estavam nascendo as mais
importantes doutrinas dos Tratados, por ocasiao dos debates entre
Aristételes e seu mestre.” ‘

Tendo, pois, em vista a relevancia que tais didlogos repre-
sentam no sentido de se entender adequadamente ao Aristoteles
“maturo” (é neste sentido que se deve lera este estudo) séo necessarios
alguns esclarecimentos.

Berti se opbe as teses de Jaeger referentes ao nosso
filésofo?, pois defende que no pensamento de Aristételes existe conti-
nuidade, ao contrario do segundo que sustenta uma mudancaradical do
Aristételes da Academia, o qual teria aceito a doutrina platonica, para
o Aristételes da maturidade, um “cientista” que abandonara a Filosofia
e teria se dedicado a investigagao empirica.

® E.Berti(1935), atualmente professor de Historia da Filosofia Antiga na Universidade
de Pé&dua, se firmou como um dos maiores conhecedores do pensamento
aristotélico neste século na seqiiéncia de W. Jaeger e Sir W. David Ross, e suas
obras estdo ai para confirma-lo. Vejam-se, e.g., os magistrais Aristotele nel
novecento e Le ragioni di Aristotele, ambos traduzidos para o portugués.

® Sobre este problema é incomparavel o Para uma nova interpretagdo de Platdo, de
G. Reale.

@ Esta é a tese que ja havia sido enunciada por A. P. Bos em seu Cosmic and meta-
cosmic theology in Aristotle’s lost dialogues e que sera desenvolvida por Berti.

® Critica a tese jaegeriana mas admite que o método genético pode ser valido.
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Como entdo entender a expressao “primo Aristotele” da obra
que nos guiara neste estudo? Ora, ela refere-se exclusivamente a um
fator cronoldgico, ou seja, ao periodo em que Aristételes estava na
Academia de Platdo. Todavia, “j& no periodo académico Aristételes
havia desenvolvido seu pensamento original, diverso e em muitos
aspectos oposto ao de Platao, e que seria mantido por toda a vida™.
Portanto, ndo se pode pensarque as obras da priméira fase do Filésofo
sdo provisoérias e destinadas ao esquecimento e A mudanga completa.

W. Jaeger esforgou-se para demonstrar que o Aristételes
juvenil aderiu adoutrina das idéias separadas, ao dualismo entre alma
e corpo, ao pessimismo e aoascetismo ético, ao idealismo e utopismo
politico. Contudo, como veremos — especialmente no caso da Etica—,
ja nos escritos do Aristételes académico encontram-se criticas as
principais doutrinas de Platdo.

Se vamos tratar dos didlogos de Aristételes, é fundamental
abordar um problema que freqlientemente se levanta com relagéo as
obras dos antigos de um modo geral: o problema da autenticidade. Bem,
se aautenticidade dos Tratados ja é relativamente aceita pelos grandes
especialistas, 0 mesmo ndo ocorre com os didlogos. Mas pesa afavor
dos apologistas da autenticidade dos mesmos (e Berti € um deles) os
fatos de que eram extremamente conhecidos entre os antigos, séo
citados pelo préprio filésofo em seus Tratados e citados também por
algumas listas antigas das obras de Aristételes.

Isso posto, passemos agora a uma analise dos estudos
feitos em torno dos dialogos aristotélicos nos quais encontramos os
subsidios para entender a Etica do Estagirita pois, como pensava o
proprio Filésofo, s assim podemos entender alguma coisa, vendo-aem
seu nascedouro.

® 1. During, Aristotle and Plato in the mid-fourth century in ERANOS. Acta Philologica
Suecana, 54, 1956, p. 109 - 120 APUD E. Berti, La Filosofia del “primo” Aristotele,
p. 10.
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II - A ETICA DOS PRIMEIROS ESCRITOS DE
) ARISTOTELES:
O DIALOGO SOBRE A JUSTICA (mept S1x0n00UVNG)

Os dois didlogos mais relevantes e que mais tém atraido a
atengao dos intérpretes do pensamento do Estagirita sdo o Sobre a
Filosofia (Tlepr »1Aocodrag) e 0 Eudemo (Evdepo), pois ambos se
destacam pelo nimero e extensao dos fragmentos. Entretanto o quadro
sistematico iniciado com eles é coroado pelollept Aikanooivng (Sobre
adJustiga) e pelo Politico(T1epi TTolnikov), didlogos cujo contetido €,
evidentemente, ético-politico.

O primeiro era possivelmente o mais longo e importante
dialogo do Filésofo, pois era citado em primeiro lugar no catalogo de
Diégenes Laércio como sendo composto por quatro livros. Também
Cicero fala de quatro grandes livros sobre a justica:

“Alter (Aristoteles) autem de ipsa iustitia quattor implevit
sane grandes libros.”°

E provavel que em tal texto Aristételes pretendia analisar
toda politica ateniense sob o critério da justiga (fragmento1)''. Mas nédo
és6. Nofragmento 4, segundo Crisipo, Aristételes diz que se se poe fim
ao prazer, é destruida a justica e junto com ela cada uma das outras
virtudes:

0 XpUGCLTNOGEV TM Y TEPL JLKOLOGUVNG,.. APLOTOTEAEL TIEPL

Sikonoouvng aviypodav ov dNotv owTov oplmg AsyeEly

0TL TNG NOOVNG OVOTG TEAOVG OVOLPELTOR LEV T} SLKOLOGUVT),

CLVOVOLPELTON SE TN SLKOMOCLVT} KOl TOVUAADY OPETMY

EKOIOTI.

Portanto podemos concluir que Aristételes também tratou
dos conceitos de fim supremo (teAovg), de prazer (ndovng) como sendo

9 Cicero, Rep.3, 8, 12. APUD Avistotelis, Fragmenta Selecta, rec. Brev. Adnot. Inst.
W. D. Ross.

™ Subentenda-se que todas as citagdes de fragmentos referem-se 4 obra de D. Ross,
citada na bibliografia.
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relacionados ajustica (dixowoouvn) e outras virtudes (apetwv). Em suma,
procurou resolver os problemas fundamentais da Etica presentes até os
dias atuais.

Werner Jaeger defende que o Sobre a Justica estd em
intima relacdo de afinidade com a Republica de Platéo, posto que o
temario e percurso sao basicamente os mesmos. Diz Jaeger: “Es com
frecuencia posible mostrar que tal o cual didlogo aristotélico esta
modelado sobre tal o cual platdnico, especialmente enlo que se refiere
al contenido...”; e na nota 8 ao texto diz: “Que los libros De La Justicia
estdnmodelados sobrela Republicapuede inferir-se comcerteza 1) de
la existencia de tantos didlogos parecidos y 2) del hecho de que Cicerdn
hace uso de ambas obras en su De Republica...”"?

Convém, entretanto, refletir se o fato da similitude detemas
entre os dois dialogos supra citados e o uso concomitante deles por
Cicero sao critérios validos para determinarmos a semelhanga dos
conteudos. Um minimo de equilibrio nos for¢a a dizer ndo e, como
demonstraremos, os fatos também.

O didlogo em questao expde um conceito de justica ético e
politico; condena o imperialismo ateniense e identifica a justica coma
moderagao nas relagdes entre os Estados; denuncia aincompatibilida-
de entre a assungao do prazer como fim ultimo e o exercicio da justica
como sintese de todas as virtudes, o que supde uma hierarquia dos
valores éticos, ai sim com uma clara inspiracéo platdnica.

Nainterpretacao de Paul Moraux'?, que é objeto dos estudos
de Berti (e que passaremos a comentar agora), a compreensao do
dialogo Sobre a Justica depende dos fragmentos, das referéncias do
préprio Aristételes no livro i da Politica’ e de diversos momentos da
Etica a Eudemo.

62 W. Jaeger, op. cit. p.42.

3 A Jarécherche de I'Aristote perdu. Le dialogue “Sur la Justice” Louvain, Publications
iniversitaires de Louvain, Paris, Béatrice-Nauwelaerts, 1957 (“Aristote, Traductions
et études”) cit. p. Berti.

04 No livro Il da Politica, Aristételes distingue trés espécies de governo (thV archV
eidh posa) e diz que esta distingéo ja fizera nos dialogos exotéricos.

Phrénesis, Campinas, v. 3,n21, p. 11-24,jan./jun., 2001
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De acordo com Moraux, a confirmacgao destas suposicdes
derivaria dofatode que os Tratados se referem aos didlogos ao abordar
os temas supra mencionados’s. Entretanto, & mister lembrar que em
muitos casos Aristételes ndo cita 0 nome do didlogo ao qual se refere,
o que oferece a possibilidade de diferentes interpretacges.

Os elementos doutrinais que emergem destainterpretagao
admitem uma analogia entre as formas de governo possiveis nacidade -
e as existentes no interior da casa do cidadao. E a partir dai surge uma
conexao entre a Teoria dos Tipos de Governo e o tema da justica, em
virtude da qual a justi¢a se configura como tendo uma estreita relagdo
de subordinagéo entre 0s componentes da cidade e, paralelamente, da
familia.

Este contexto doutrinal, segundo Moraux, refere-se a Teoria
da Formas de Amizadedescrita nas Eticas, a qual supde a divisdo da
almahumana em partes e aadmissao de relagbes de tipo “social” entre
elas. Consequentemente, a analogia entre cidade e familia se estende
ateoria da amizade e ao individuo humano, como composto de partes
diversas reguladas entre elas numarelagao de subordinagao, justica e
amizade.

“... la analogia fra cittd e individuo viene esplicitamente
connessaal concetto della giustizia mediante I'affermazione
chela giustiziain una citta hd lo stesso carattere e la stessa
formacheinun privatocittadino. Inoltre la felicita dellindividuo,
cosi come quella della citta, viene identificata com la virtu,
per mezzo di una distinzione dei beni in beni esterni, beni
deil'anima e beni del corpo, che ritorna nel Il libro dell’ Etica
Eudemea' congiuntamente a una citazione dei logoi
essoterici.”™” :

Segue-se, ainda, adivisio daalmahumanaem partes entre
as quais existe umarelagao de subordinagao que pode serjulgada como

"9 Veja-se, e.g., o livro VIl da Etica a Eudemo.
U8 Arist. Etica a Nicémaco, ||, 1, 1218b 32-34.
@ E, Berti, La Filosofia del “primo” Aristotele. p. 376.

Phrénesis, Campinas, v. 3, n?1,p. 11-24, jan./jun., 2001
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relacdo de justica e amizade e a distingdo entre momoig e mpolig,
retornando nos livros | e VI da Etica a Nicémaco, sempre fazendo
referéncia aos didlogos. Trata-se, pois, da distingéo entre uma parte
racional (Aoyov gxov) e uma irracional (oAoyov) que é dividida, por sua
vez, em outras duas partes: a gutikov (causa do nutrir-se e do crescer),
sem nenhuma relagdo com arazao; e aemibvuntikov, que pelo contrario
relaciona-se com a razdo porque a obedece freqiientemente. Nao se
pode dizer que a alma racional divida-se em duas e sim que possuiuma
dupla fungio ou finalidade cognoscitiva: uma ocupa-se com as coisas
imutaveis tendo emvista a ciéncia e a segunda com as coisas mutaveis
objetivando a agéo moral (mpa&ic) ou a produgdo (roinoig).

Assim, no interior do homem se estabelecem relagdes
semelhantes as que caracterizam a cidade e a familia. A razéo deve
comandar o corpo do mesmo modo que o senhorcomanda o escravoou
o tirano a seus suditos. Na adequacéo de cada relagdo a natureza de
seus termos se constitui a justica. Encontramo-nos, destarte, frente a
uma teoria geral - ética e politica—que deve remontara uma obra bem
determinada, na avaliag&o de Moraux, E tal obra s6 pode ser o Ilept
dikonoocuvng, pela afinidade entre a doutrina mencionada e aassungao
geral da Republica de Platdo, da qual, conforme Moraux, o didlogo
Sobre a Justiga seria uma imitagdo.

_ Ofatode haveratribuido ao didlogo aristotélico tal contetdo
doutrinal permite & Moraux encontrar varios tragos do didlogo no De
Republicade Cicero, no Primeiro Alcebiades de Platao e outros.

Segue-se da teoria de Moraux uma série de inferéncias: no
dialogo em questao Aristételes havia considerado a justica como
obediéncia as leis (vopwvov) e como sintese de todas as virtudes. Em
seguida, Aristételes substitui essa idéia pela de justicacomoigualdade
(1oov),isto é, reparticao de deveres e direitos proporcionais aos méritos
docidadao. O fundamento das leis mutaveis e convencionais (vopikov
Swkonov), portanto, estaria constituido por aquilo que é justo por natureza
(ovoixov dukonov), ou seja, oigual respeito dos individuos e dos méritos
de todos os membros da comunidade. Isso seria aplicado por fim a

Phrénesis, Campinas, v. 3,n? 1, p.11-24, jan./jun., 2001
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familia e aoindividuo, posto que ajustiga & ordem e equilibrio conforme
anatureza.'®

Por fim, Moraux conclui com uma avaliagédo das relagbes
entre 0 Sobre a Justica e o platonismo, destacando a inegavel
afinidade entre o paralelismo homem-cidade, a idéia de justica como
ordem harmoniosa das partes, a polémica anti-hedonista e as corres-
pondentes doutrinas de Platdo. )

Entretanto Moraux também pensa ser possivel destacar
uma fundamental divergéncia entre o pluralismo realistico pelo qual
Aristételes admite diversas formas de governo e, logo, diferentes
maneiras de realizar a justiga, e aquilo que ele chama de “unitarismo”
idealista de Platdo, que aproxima a justica a uma ideal e celebra uma
s6 ciéncia como adequada ao detentor da autoridade politica.

Outra afinidade fundamental entre a doutrina do Sobre a
Justigae o platonismo, sustentada por Moraux, refere-se a Antropolo-
gia. Estaadmite de fato uma divisao da alma em partes ao mesmo modo
dePlatao'®. Adiferencga é que esta divisdo volta a aparecer nos Tratados,
mas nestes, diferentemente de Platdo - que pensaarelagdo corpo-aima
como uma relagao de oposigéo —, Aristételes insiste na “colabora¢ao”
entre corpo e alma.

Se comparado com o Protréptico, o didlogo Sobre a
Justica da origem a um ideal diferente daquele (que é puramente
contemplativo), um ideal mais terreno, que admite também as virtudes
praticas, que consiste no exercicio ordenado das partes nao racionais
daalma.

Berti admite que esta observagao seja suficientemente
fundada mas objeta que ela ndo esclarece uma auténticamudanca de
perspectiva entre o Protréptico e o Sobre a Justiga. Aristételes ndo
havia abandonado oidealéticodo pnmelro pois uma eventual dlferenga

8 Cf. Moraux, -op. cit. p.109-140.

9 Em Platéo trés partes e em Aristételes duas mas a parte irracional comporta as
partes irascivel e concupiscivel com uma subordinagéo hierdrquica da alma em
relagdo ao corpo.

Phrénesis, Campinas, v. 3,n?1, p. 11-24, jan./jun., 2001
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entre os dois didlogos é devida unicamente a diferente destinagdo das
duas doutrinas morais: a do Protréptico se destina ao filésofo, ao
“homem excepcional’, e a do Sobre a Justiga ao homem comum e
ordinario.

Emlinhas gerais, o pensamento de Moraux na avaliagdo da
posicdo dos dois didlogos apresenta problemas, pois o Sobre a
Justigaestaria situado cronologicamente depois do Protrépticoeisso
ndo pode ser sustentado pois se assim fosse o0 segundo estaria em
conformidade com a Teoria das Idéias separadas, o que ndo acontece.
Assim, ambos pertencem & mesma fase do desenvolvimento de
Aristételes.®

III - O POLITICO (Tlept IToAitixov)

Didgenes Laércio atestou em seu catdlogo das obras de
Aristételes a existéncia de dois livros sobre a politica:ITept [ToAttikov o
B. O significado do titulo é explicado por Cicero, ao afirmar que
Aristételes ensinou“qualem in republica principem esse conveniret™!,
Issonos leva a entender que o termonoAtikogem Aristételes designava
aqueles que estdo no governodalloAig, o estadista, exatamente como
no homénimo didlogo platonico. Deve-se supor, dai, que entre essaobra
de Aristételes e aquela do mestre ha alguma afinidade.

O fragmento mais importante do didlogo?2é o segundo, que
contém uma citagao literal de Aristételes:

TOVTOV YO OKPLBECTOTOV UETPOV TOLYOHOV EGTLV

Jaegef assimtraduziu: “O bem é a medida mais exata entre
tudo”? (das Gute ist das allerexakteste Mass) e a interpretou como
sendo uma alusdo & idéia platonica de Bem. E prossegue: “En la

@ Cf. Berti, La Filosofia del “Primo” Aristotele, p. 380.

@) Cicero, De Fin. V, 4, 11

@ que era um didlogo também Cicero é quem esclarece: “Aristotelem denique quae
de Republica et praestanti viro ipsum loqui”, Q.Fr.lll, 5, 1.

@ Jaeger, op. cit. p. 106.

Phrénesis, Campinas, v. 3,n%1,p. 11-24,jan./jun., 2001



20

F.5.COVAL

‘Republica era la Forma del Bien el fundamento del Ser y de la
cognoscibilidad del mundoreal entero. Segun el Filebo e el Politico de
Aristételes, es la razén de ello ser la medida mas alta y universal, la
unidad absoluta que hace el mundo de las Formas determinado,
‘simétrico’y porende real, buenoy cognoscible™®. Talinterpretagaoleva
necessariamente a conclusao — que Jaeger explicita literalmente — de
que Aristdteles aderiu a doutrina platonlca das |déias separadas.

Ojulgamento de Jaegerfoiaceito quase que pela totalldade
dos estudiosos até que R. Stark, em um artigo célebre?, traduziu o
fragmento de maneira completamente diferente: “para cadacoisao bem
(que é préprio de cada coisa) € a medida exatissima” (denn firalles ist
das Gute genauestes Mass). Comisso Stark consegue fazer com que
0 Bem, como seria mais razoavel no caso de Aristételes, assuma sua
fungao de critério de valor para todas as coisas, imanentizando-o na
acao. Ou seja, o fragmento ndo oferece margem para associa-lo a
doutrinadasidéias separadas; o bem do qual falando é aidéiade Bem
e de Uno, mas o Fim da agao moral.

O préprio Anstételes com clareza nos for¢a a admmr a
mterpretagao de Stark:

.. se considera que lo verdadero es lo que se lo parece al
hombre bueno, y si esto es cierto, como parece, y la medida
de cada cosa es la virtud y el hombre bueno ..."?

Atese de Jaeger nido subsiste, pois a virtude e obemséoa
medida para cada coisa singular. Jaeger defendeu sua posigao dizendo
que a referida medida nao é quantitativa mas qualitativa; o Bem de que
fala Aristételes, segundo Jaeger, langa sem divida uma ponte entre a
idéia de Bem na Republica e o Deus das Leis.

Berti responde, porém, que de fato devemos reconhecer
certas relagbes entre a sentencga do Politico (“o bem é a medida”) e a
Republica, masjamaiscomas Leis(“Deuséamedida”). O problema
@ ibid, p. 107.

® Aristotelesstudien, Minchen, Beck, 1954, 12 (“Zetemata” 8)
@ Arist. Etica Nicomdquea, 1176 a 16 - 18.
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é que Jaeger negligencia o fato que entre a Reptiblicae as Leis esta
odidlogoaristotélicoSobre a Filosofia, contemporaneoao Politicode
Aristételes, no qual o Fildsofo desenvolve uma nova concepgéo de Deus
como mente reguladora do Mundo, idéia esta completamente estranha
& Repuiblica. Na verdade, o Politico desempenha o papel de termo
médio entre a doutrina da Republica e a das Leis.”

Vejamos, entdo, algumas observagdes relevantes comrela-
¢&o ao didlogo Sobre a Filosofia(Tlept grAoc0HL04).

Cicero, novamente, é o responsavel porconhecermos uma
parte interessante do contetudo do didlogo, citado por Berti:

“E Aristotele nelterzolibro sullafilosofia crea molta confusione
dissentendo dal suo maestro Platone. Ora infatti attribuisce
ogni divinita allamente, oradice cheilmondostesso&undio,
orane preponealmondo unodiversoe gli attribuisce funzioni
talida reggere e conservare il moto del mondo mediante una
specie di rotazione. Indi dice che & un dio I'emento ardente

* del cielo, non rendendosi conto che il cielo & una parte del
mondo, il quale altrove egli stesso ha desngnato come un
dio"®

Logo vemos que o livro lll do didlogo ocupava-se com o
problema de Deus, e dada a complexidade a qual Cicero se refere,
somos levados a pensar que a argumentagao ocupava, no minimo, todo
olivro lll. E, além disso, evidentemente a argumentagao era contra
Platdo.

Sabe-se que Filon pensava que Deus (o Demiurgo) era
essencialmente providéndia (mpovoio) e que deus eraa causada ordem
césmica. Sabe-se também que tais concepgdes de Filon muito prova-
velmente vieram do didlogo aristotélico. Portanto, Aristételes certamen-
te compds seu didlogo na perspectiva de uma continuidade com o

@ Cf. Bent, La Filos. del “Primo” Arist., p. 497.
@ Cicero,De natura Deorum, |, 13, 33 (frag. 26, Ross) APUD E. Berti,La Fil. Del “Primo”
Arist., p. 279.
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Timeuplaténico, embora mais paracorrigi-lo e rejeitar®a cosmogonia
platénica do que para aceita-lo literalmente.?°Sinal do desenvolvimento
independente do pensamento do Estagirita.

Portanto, assim como o Deus de Arist6teles ja nos primeiros
escritos ndo era o Deus plat6nico,obemdo Politicode Aristételes ndo
éaidéiade Bemda Republica. Resulta assim estabelecidaaposigdo
do didlogo na linha de desenvolvimento da Gltima Filosofia de Platdo e
da primeira Filosofia de Aristételes.

IV - CONCLUSAO

Como espera-se ter ficado claro, este estudo procurou
abordar a filosofia de Aristételes sob duas perspectivas: 1"as caracte-
risticas do pensamento ético na primeira fase do Filésofo; e 2° as
eventuais relagdes que este apresenta com o pensamento platénico.

Para isso nos valemos da obra hoje considerada ponto de
referéncia para os estudos sobre Aristételes, La Filosofiadel “Primo”
Aristotele, em confronto com aquela que desempenhou o mesmo papel
na primeira metade deste século, o Aristoteles de Werner Jaeger.

Resultadeste tipo de procedimento que afilosofia aristotélica
é marcada porum desenvolvimento consideravel entre as suas produ-
¢des no periodo académico e a maturidade de Aristételes, como seria
de se esperar. Entretanto ndo se deve pensar que neste caso o
“desenvolvimento” foi caracterizado por mudangas radicais, abandonos
de concepgdes, como nos levaria a supor o método jaegeriano.

Na verdade, e isso espera-se ter sido demonstrado, as
principais linhas doutrinais da “Gltima” filosofia aristotélica ja estavam
presentes em sua “prima’ ﬁlosofia. Como diz Berti,

@ Além dotestemunho de Cicero a respeito da polémica entre Aristételes e seu mestre,
isso é comprovado pelo fragmento 16, no qual o filésofo expde a célebre doutrina
de Deus como Motor Imével de sua maturidade. . .

@ Cf. Berti, ibid, p. 286.
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“La filosofia del primo Aristotele pud essere definita il
tentativo di dare un contenuto il piu possibile rigoroso e
coerente alla paideia platonica: in tal modo essa siinserisce
perfettamente nel ripensamento unitario della storia della
filosofia greca, che constituisce il maggior contributo di
Werner Jaeger agli studi concerneti questo settore,”!

Neste paragrafo chama-nos a aten¢éo dois elementos: 12a
importancia da nogdo de Paideia® e sua relagdo com o problema
Etico®; 22 a possibilidade de se pensar afilosofia grega unitariamente,
emuma relacao de continuidade, continuidade alias que esta no préprio
pensamento de Aristoteles e que Jaeger, apesar de sua inegavel
contribuigdo, ndo conseguiu vislumbrar.

Assim como Platéo, Aristételes havia admitido anecessida-
de I6gica e ontoldgica da transcendéncia — a experiéncia em simesma
¢ insuficiente para uma adequada compreensdo da realidade —, mas
desde o principio® Aristételes ja se afastava de seu mestre ao revelar
a dificuldade de separar idéia e coisa. Aristételes ndo combate que a
idéia seja o principio de unidade das coisas mas que a idéia seja
extrinsecaas coisas mesmas.* Igualmente no campo da Etica consta-
tamos continuidade e, ao mesmo tempo, superag¢ao se comparados 0s
pensamentos destes pilares da civilizagao ocidental.
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