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Roma, o maior império do planeta até hoje admiravelmente estruturado
como nenhum outro, seja antes ou depois. Assim, diante dos olhos, o pai
da nossa Historia tinha no Império Brasileiro, embora reduzidas, a imagem
e a semelhanga, do antigo Império Lusitano. Por isso mesmo, Varnhagen
poderia escrever: Ndo tentamos uma obra original. Pode-se explicar os
acontecimentos historicos, jamais se pode renové-los. Ndo sustentamos te-
ses. Esfor¢amo-nos por mostrar, documentadamente, como os aconteci-
mentos evoluiram, como evoluem os dias e as noites, na dimensdo do
tempo. Verifica-se ao fim e ao cabo desta andlise que ndo € ficil conduzir
os povos, que ndo € ficil construir, dos alicerces & cobertura, uma Nacdo,
um Estado, um Império como o Império Brasileiro, porque cada povo, ca-
. da nag¢o, cada Estado, cada Império tem a sua formac¢ao historica, politi-
co-social propria, independente, autdnoma. Assim, como Portugal foi
constituido, desde a base d cipula, segundo a ordem politico-social-ju-
ridica do Império de Roma, quando a Lusitania era provincia romana,
também o Estado do Brasil foi estruturado, desde os alicerces ao telhado,
pela Monarquia Portuguesa e pelas OrdenagGes do Reino, a Constitui¢io
Politica Lusitana, até o desmembramento do Reino do Brasil por D. Pe-
dro I, o portugués criador do tnico Império das Américas. E a Francisco
Adolpho de Varnhagen cabe a primazia, e ninguém lha tira, de ter sido o
primeiro historiador brasileiro a ver na Historia a ciéncia explicativa dos
acontecimentos, a ciéncia explicativa do homem, do ambiente e das cir-
cunstancias, no contexto socio-juridico da sociedade em continua mudan-
¢a, porque os homens e as mulheres mudam, as idéias mudam, os pensa-
mentos mudam e a propria vida se transforma, segundo as leis da perma-
néncia na continuidade.

O ESCRAVISMO COLONIAL

Wenceslau Gongalves Netto

Jacob Gorender em seu livio O ESCRAVISMO COLONIAL
( Sao Paulo, Atica, 1978, 592 p. ), defende a idéia de que o escravismo
que tivemos no Brasil foi um “modo de producdo historicamente novo”
(p.- 55), respaldando suas idéias nos principios de que esse modo de produ-
¢do: 1) ndo foi uma continua¢do do escravismo antigo, ji que variava
na forma da produgio da renda — renda monetaria ( comercializa¢gdo do
excedente ) em oposi¢do a renda da terra, natural, produzida nas quintas
romanas, por exemplo; 2) nio foi uma transferéncia do modo de produ-
¢io existente em Portugal, pois este se encontrava ainda no feudalismo;
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e 3) nio houve fusdo do sistema portugués e “brasileiro”, pois o silvicola
se encontrava ainda em estigio muito atrasado e nem apresentava ensejos
no sentido da escraviddo. Era, portanto, algo de novo, uma cria¢do. Um
modo historicamente novo de produgio.

A partir dai Gorender utiliza ampla argumentagio para provar
o cardter ndo capitalista desse modo de producio escravista instalado no
Brasil. Analisaremos, aqui, uma das categorias enfocadas por ele nesse
afi: a compra da mdo-de-obra, que ¢ uma categoria ndo prevista no
processo de produgdo capitalista e que estd presente no modo de produ-
¢io escravista colonial. Para balizar essa pequena andlise buscamos a
perspectiva de O Capital, de Marx ( Rio de Janeiro, Civilizagio Brasilei-
ra, s. d., 6 volumes ), quando aborda o problema da m3do-de-obra e da
acumulagio capitalista.

Marx nos diz que a mudanca do valor dinheiro em capital
nfo acontece no proprio dinheiro: “Para transformar dinheiro em capital
tem o possuidor do dinheiro de encontrar o trabalhador livre no mercado
de mercadorias, livie nos dois sentidos, o de dispor como pessoa livre,
inteiramente despojado de todas as coisas necessdrias d materializagdo
de sua for¢a de trabalho, nio tendo além desta outra mercadoria para
vender” ( O Capital, Livro Primeiro, p. 189 ). Em outras palavras, o
capitalista contrata a for¢a de trabaltho. Ji no escravismo as coisas nao
acontecem assim: o escravista encontra o escravo no mercado, totalmente
despojado, so lhe restando, também, a sua forga individual; mas nio dis-
poe dela livremente, ela ndo € mercadoria sua, é propriedade do traficante
e que nio dispde dela sem receber um equivalente em dinheiro. Temos,
portanto, uma diferenciagio inicial bdsica: o escravista — ao contréario
do capitalista — ndo encontra a for¢a de trabalho livie no sentido du-
plo e nem a paga ap6s o uso, mas faz um investimento prévio. E isso nos
remete a um segundo problema. '

Estaria o escravista transformando em capital esse dinheiro
que investe na mdo-de-obra, na for¢a de trabalho escrava ? A primeira
vista a resposta seria sim. O escravista estd investindo em uma mercadoria
capaz de gerar valor, de transferir valor 4 mercadoria produzida. Mas
se tomarmos como pressuposto que a produgdo de valor ocorre na esfera
da produgdo, duvidaremos dessa assertiva inicial, pois que essa inver-
s30 de dinheiro se deu na esfera da circulagio; o traficante que o vendeu
ai se movimenta e o seu lucro advm justamente da capta¢do de valores
na esfera da circulagfo. Temos, ai, portanto, um falso gasto de produgdo.
A inversdo inicial no escravo foi capital-dinheiro adiantado na circulagio
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¢ que continua representado no escravo: este é capital-dinheiro, funciona
como mercadoria, como meio de troca. Como se enquadra, entdo, esse
capital no processo ? Gorender elimina o impasse dizendo: “A inversio
inicial de compra do escravo nio funciona como capital. ( . . . ) O correto
€ concluir que o capital-dinheiro aplicado na compra do escravo se trans-
forma em capital esterilizado ( grifo de Gorender ), em capital que ndo
concorre para a produgao e deixa de ser capital” ( p. 188 ).

Passemos agora a um terceiro problema: como o escravista
se ressarce desse investimento ? da Gnica maneira possivel: explorando o
sobretrabalho, o excedente do escravo. Hd, entdo, uma espécie de amorti-
zagio deduzida do lucro do escravista encaminhada para a liquidagdo
dessa inversfo inicial. Ndo uma amortizagdo como a que acontece com a
méquina que transfere seu valor durante todo o periodo de vida Gtil; com
relagdo ao escravo é uma amortiza¢do brutal que ocorre em uma média de
3 anos, sendo que, dai para a frente, tudo que o escravo produzir serd lucro.
Dai a necessidade de grandes fundos ao modo de produgdo escravista,
para suportar o peso dessa inversfo inicial. Tal sistema pareceria absurdo
ao processo capitalista, mas o escravista, pacientemente, arranca o sobre
trabalho em parte até o momento em que faz aquilo que todo capitalista
anseia, sem o conseguir: apropria-se do todo da forga de trabalho, do seu
periodo integral ( pois o sustento do escravo é conseguido por ele mesmo,
utilizando o seu dia de descanso, o domingo ). E ai aparece o cariter van-
tajoso e lucrativo do escravismo.

Finalizando, ressaltaremos a influéncia dessa inversdo inicial
na acumula¢gio. Marx nos diz que “A primeira condi¢cdo da acumulagio
é o capitalista conseguir vender suas mercadorias e reconverter a maior
parte do dinheiro por elas recebido em capital” (O Capital, Livro Pri-
meiro, pp. 657 — 658). Como o escravista necessita investir uma boa
parte desse dinheiro (um terco ou mais ) no plantel de escravos e, ja
vimos, essa inversdo ndo ocorre na esfera da produgdo, esse dinheiro ndo se
torna capital, ¢ esterelizado e, portanto, a acumula¢io nio acontece nos
moldes capitalista e ha, mesmo, como diz Gorender “uma desacumula¢io,
um corte nas possibilidades de acumulagio de fundos produtivos, uma
redugio sempre substancial dos recursos poupados para investimento. Isto
nos apresenta o escravismo colonial ndo apenas como pré-capitalista, mas
também como anti-capitalista” ( p. 211 ). Realmente se analisarmos pelo
angulo da categoria mio-de-obra, o modo de produ¢fo escravista nada tem
de capitalista.
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